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Neue Energiefir Deutschland
Ist eine Energiewende ohne Entmachtung der Konzerne machbar?

Die vier grof3en Energieunternehmen E.ON, RWE, Vattenfall und EnBW melden regel-
maRig Rekordgewinne und erhohen gleichzeitig die Preise. Dazu ist die Energiewirtschaft
mit einem Anteil von etwa 45 % aller Treibhausgasemissionen mafigeblich fur Deutsch-
lands Beitrag zum Klimawandel verantwortlich. Das Oligopol der Sromriesen, die sich
nach wie vor als , Staat im Staate" verstehen, ist neben der Unfahigkeit der Poalitik, eine
zukunftsfahige Energiepolitik zu gestalten, das Haupthemmnis der langst Uberfélligen
Energiewende. Eine klimafreundliche und sichere Energieversorgung zu angemessenen
Preisen erscheint nur moglich, wenn die Marktmacht der Grof3konzerne gebrochen und
der Weg fur eine dezentrale Energieversorgung auf Basis der Erneuerbaren Energien
gedffnet wird.

Konzerne mit marktbeherrschender Stellung

Das Oligopol der vier Stromriesen E.ON, RWE, Vattenfall und EnBW hélt derzeit einen Antell
an den Stromerzeugungskapazitaten von bis zu 90 %, wobel der Antell an den Grundlastkraft-
werken sogar bei Uber 95 % liegt. 98 % des Hochstspannungsnetzes > 200 kV und etwa 90 %
des Hochspannungsnetzes werden von den Konzernen beherrscht, wobel diesbezliglich insbe-
sondere dem RWE und E.ON eine Uberragende Marktstellung zukommt. Das Bundeskartellamt
spricht deshalb zu Recht von einem ,, marktbeherrschenden Duopol®. Dariliber hinaus sind die
grof3en Vier an mehr als 40 % aller deutschen Stadtwerke bzw. Regionalversorger beteiligt.

Insbesondere die Stromerzeugung hat in den letzten Jahren zur Gewinnexplosion bel den Kon
zernen beigetragen. Wéhrend die durchschnittlichen Industriestrompreise ®it dem Jahr 2000
um bis zu 77 % gestiegen sind, missen die Haushaltskunden heute etwa 50 % mehr bezahlen.
Allerdings muss der Privatkunde absolut betrachtet rund zwei Drittel mehr fir die Kilowatt-
stunde bezahlen als die Industrie. Weniger as die Hélfte dieser Kostenexplosion ertféllt auf die
Erhdéhung von Steuern und Abgaben. Der Grof¥eil ist unternehmens- und marktinduziert,
sprich: Abzocke der Konzerne. Der grofite Gewinnsprung geht dabel einher mit der Einfihrung
des CO2-Emissionshandels. Der Skandal dabei: Obwohl die Konzerne die Verschmutzungs-
rechte kostenlos zugeteilt bekamen, preisten sie deren , virtuelle Kosten* mit ein und reichten
sie an die Kunden weiter. Milliardeneinnahmen wurde so zusétzlich gereriert.

Konzerne blockieren die Energiewende

Die marktbeherrschende Position der Energiekonzerne bei der Erzeugung und Vertellung der
Energieist einer der Hauptgriinde fur die bisherige Blockade einer zukunftsféhigen Energiever-
sorgung. Die Grofkonzerne setzen auf die Laufzeitverlangerung unbeherrschbarer Atomkraft-
werke und wollen mit dem Bau neuer Kohlekraftwerke die klimaschédlichen zentralen Grol3-
strukturen fir weitere Jahrzehnte zementieren.
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Nicht unerwahnt bleiben soll allerdings auch der Umstand, dass zunehmend auch Stadtwerke
bzw. Stadtwerke-Verbinde (z.B. TRIANEL) auf den Neubau von oder Beteiligungen an anti-
quierten Kohlekraftwerken setzen. Die vom BUND seit den 80er Jahren geforderte Rekommu-
nalisierung der Energieversorgung ist also nicht zwangdaufig ein Garant fir eine dezentrae
und umweltfreundliche Energiepolitik.

Wer die Energiewende umsetzen will, ist dabei auf die Stromnetze angewiesen. Ein diskrimi-
nierungsfreier Netzzugang z.B. fiir Okostromanbieter ist alerdings trotz der Kontrolle durch die
Bundesnetzagentur nicht gewdahrleistet. Das fuhrt schon jetzt dazu, dass das Einspeisen von
Windkraftstrom verhindert wird, um eigenen Kohle- und Atomstrom vorrangig am Markt zu
platzieren.

Der Europaschen Kommission ist dies schon lange ein Dorn im Auge. Allerdings scheint sich
die vereinte Lobby aus Bundesregierung und Energiekonzernen gegen EU-
Wettbewerbskommissarin Kroes durchzusetzen. Eine umfassende vertikale Entflechtung von
Netz und Betrieb oder gar Zerschlagung des Oligopols scheint in weite Ferne zu riicken. Inte-
ressant dabei: Bundesregierung und FDP verweisen in der Debatte gerne auf die Eigentumsfra-
ge und beklagen die drohende Enteignung der Konzerne. Wenn es um die Zwangsenteignung
Zigtausender zugunsten algemeinwohlschadlicher Braunkohletagebaue geht, hért man solche
Kritik allerdings nie. Dass die Konzerne weniger das Allgemeinwohl as die eigenen Gewinne
und Aktionkurse im Blick haben, ist dabei offensichtlich.

Neue Energiefir Deutschland

Alle reden von der "Menschheitsaufgabe" Klimaschutz. Die deutsche Bundesregierung gibt auf
internationalem Parkett den Vorreiter bel der Senkung von CO2-Emissionen. Und selbst die
groRen deutschen Stromkonzerne veranstalten Klimakongresse und reden viel vom Klima
schutz (vor allem, damit ihre Atomkraftwerke noch einige Jahre langer Geld abwerfen).

Doch reden alein reicht mehr. Wenn wir den Klimawandel stoppen wollen, missen wir jetzt
handeln — und unsere Energieversorgung radikal umstellen. Wir brauchen eine neue industrielle
Revolution. Wie aber soll die Energiezukunft aussehen?

o Die erneuerbaren Energien und Kraft-Wérme-Kopplung kénnen den Kohle- und Atom-
strom nur vollsténdig ersetzen, wenn der Stromver brauch insgesamt sinkt. Das ist kein
Wounschtraum. Zahireiche Studien zeigen, dass der Energieverbrauch bis zum Jahr 2050
halbiert werden kann.

0 Dank des Erneuerbare Energien Gesetzes (EEG) produzieren Wind, Wasser, Sonne und
Biomasse heute schon 14 Prozent des Stroms. In den letzten Jahren erlebte die Branche
einen Boom. Alleine die Kapazitéaten der Windréder sind jedes Jahr um 20 Prozent g
wachsen. Bis 2020 konnen und missen die Erneuerbaren Energien mindestens 30
Prozent zur Stromerzeugung beitragen. Die deutschen Atomkraftwerke kénnen dann
problemlos durch Erneuerbare Energien ersetzt werden.

o Die hochsten Effizienzgewinne bei der Strom und Wéarmeerzeugung lassen sich durch
den Ausbau der Kraft-Warme-Kopplung (KWK) erzielen. In diesen Kraftwerken wird
gleichzeitig Strom und Wéarme fir Gebéudeheizungen oder Industrieprozesse gewon
nen. Das mogliche KWK -Potenzial zeigt ein Blick tber die Grenzen: Der Anteil der
KWK an der Stromerzeugung betragt in Deutschland elf Prozent, in den Niederlanden
und Finnland liegt er bei nahezu 40 Prozent und in Danemark schon bei 50 Prozent.
Dieser Ausbau lasst sich relativ schnell, dezentral und auf Basis des Energietrdgers Gas
(Erdgas, Biogas) durchfihren.

o0 Grundvoraussetzung fir die Energiewende ist der Verzicht auf den Neubau von Koh-
lekraftwerken. Der zur Erreichung des 40%-CO2-Reduktionsziels bis 2020 erforderli-
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che Ausbau der Erneuerbaren Energien und der KWK schliefdt einen weiteren Zubau
von Kondensationskraftwerken aus. Andernfalls wirden mit dem Neubau von Kohle-
kraftwerken Versorgungsstrukturen fir bis zu 50 Jahre festgelegt, die alen Klima
schutzzielen diametral entgegenstehen.

o Da viele Kohlekraftwerke tber 40 Jahre at sind und schnellstens stillgelegt werden
muissen, bleibt noch eine kleine Licke, die erst in zehn, zwanzig Jahren von den erneu
erbaren Energien und der KWK gefilllt werden kann. Firr diese Ubergangszeit sind
auch Gaskraftwerke akzeptabel. Gaskraftwerke verursachen je Kilowattstunde Strom
rund 350 Gramm CO2 — das ist weniger as die Halfte der Emissionen von Steinkohle-
kraftwerken und nur ein Drittel des CO2-Ausstol3es von Braunkohlekraftwerken. Unter
dem Strich brauchen wir nicht mehr Erdgas. Denn der Erdgasbedarf fir die Gebaude-
heizung verringert sich, wenn die Hauser besser geddammt werden.

o Eine sozial und 6kologisch orientierte Energiepolitik bedarf der demokratischen Kon-
trolle. An der Uberfilhrung der Stromnetze in die offentliche Hand, der horizontalen
Entflechtung der Stromkonzerne und der Rekommunalisierung der Energieversorgung
fuhrt deshalb kein Weg vorbel.



Reader Energiepolitische Konferenz 14.06.2008 -6-

Forum 1. Wiekonnen dievier grof3en Energiekonzer ne entmachtet wer den?

Ulla Lo6tzer MdB

Die vier Energiekonzerne E.ON, RWE, Vattenfall und EnBW beherrschen Erzeugung, Trars
port und Endkundenmarkt. Sie halten etwa 80% der inlandischen Stromerzeugungskapazitéaten
und 100% der Ubertragungsnetze. Sie sind an 402 Regionalversorgern und Stadtwerken betei-
ligt. Die Monopolkommission stellt dazu fest: ,,Im Strombereich haben Zusammenschlisse die
horizontale Konzentration auf der Verbundebene betrachtlich erhéht und die implizite Verhal-
tenskoordination zwischen den vier verbliebenen Unternehmen vereinfacht.1

Mit anderen Worten: Diese Konzentration von Macht fuhrt zu standig steigenden Energieprei-
sen und zu riesigen Extraprofiten bel den Energiekonzernen. E.ON hat den Konzerngewinn fir
2007 um 27% auf 7,7 Mrd. Euro gesteigert. RWE steigerte sein Betriebsergebnis um 15% auf
6,5 Mrd. Euro, obwohl RWE eine halbe Million Kunden verloren hat.

Gleichzeitig gibt es immer mehr Haushalte die ohne Strom leben missen, weil sie ihn nicht
mehr bezahlen kénnen. Allein in NRW wurden 2007 rund 130.000 Kundl nnen kurzzeitig oder
langerfristig der Strom abgestellt.

Verbunden ist der Konzentrationsprozess mit einem Personalabbau. Von 1992 bis 2005 gingen
fast dreilBig Prozent der soziaversicherungspflichtigen Arbeitspldtze in der Stromversorgung
verloren. Das sind Uber 60.00 Arbeitsplétze.

Dariiber hinaus behindern die Energiekonzerne eine Wende zu Energieeinsparung und regere-
rativen Energietragern. Uber Verflechtungen mit der Politik beeinflussen sie die Energiepolitik
zu ihren Zwecken. Sie wollen grof3e Atom und Kohlekraftwerke am Netz haben, die eine zert-
ralistische Versorgungsstruktur und damit ihre Vormachtstellung im Energiemarkt sicherstel-
len. Uber die Netze behindern sie eine Ausrichtung auf eine regenerative Energieversorgung. Es
ist weder betriebswirtschaftlich noch gesamtgesellschaftlich vertretbar, wenn Windkraftwerke
bel starkem Wind abgeschaltet werden mussen, da die Netzkapazitdten an der Kiste zu gering
ausgelegt sind, um den erzeugten Windstrom aufnehmen zu kénnen.

Niemand kann ohne Licht, Strom, Wérme am wirtschaftlichen oder gesellschaftlichen Leben
teilnehmen. Die Energie nuss bezahlbar sein. Deshalb hat die LINKE im Bundestag und in
vielen Kommunen Initiativen flr Soziatarife gestartet.

Der Transport von Energie ist eine elementare Infrastrukturaufgabe. Der erste Schritt, die
Macht der Energiekonzerne zu beschneiden, ist deshalb die Uberfilhrung der Netze in die of-
fentliche Hand. Dadurch kann die Energieinfrastruktur nicht mehr einer privatwirtschaftlichen,
rein auf Rendite ausgerichteten Geschaftspolitik untergeordnet werden. Investitionen in die
Netze kdnnen so direkt die energiepolitischen Ziele unterstiitzen, statt sie zu verhindern.

Es gibt eine Debatte Uber Vergesellschaftung oder Enteignung bel den LINKEN. Die Enteig-
nung nach Art. 14 GG muss erforderlich und das Ziel darf nicht durch mildere Mittel zu errei-
chen sein. Weniger restriktiv sind die Anforderungen an eine Sozialisierung von Grund und
Boden, Naturschitzen und Produktionsmitteln nach Art. 15 GG, der firr die Uberfuihrung der
Netze in die 6ffentliche Hand besser anzuwenden wére. Eine Entsch&digungspflicht entsteht in
jedem Fall, alerdings muss sie im Falle der Vergesellschaftung nicht dem Verkehrswert en-
sprechen, sie kann auch bei einem Euro liegen. Sogar die Deutsche Bank verweist darauf, dass
die Konzerne Uber Jahrzehnte mit ihren Netzen Monopolrenditen erwirtschaften konnten.

1 16. Hauptgutachten der M onopolkommission 2004/2005, Drucksache 16/2460, S. 59.
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Mit der Vergesellschaftung der Netze wére jedoch nur ein Teil der Probleme gel6st. Es bleibt
die Macht Uber die Endverteilung. Mit uns kritisiert das Bundeskartellamt seit Jahren die Betei-
ligungen der grofien Konzerne an den Stadtwerken und fordert eine Rekommunalisierung. De-
ren Sicht ist eine wettbewerbspolitische, unsere eine energiepolitische. In der Kommune kann
die Energieversorgung unterschiedlichen Siedlungsstrukturen angepasst werden und mit der
allgemeine Stadtentwicklungsplanung in Einklang gebracht werden. Stadtwerke verfligen nicht
Uber riesige Kraftwerkskapazitéten deren erzeugten Strom sie unbedingt verkaufen wollen. So
kann es sich fur ein Stadtwerk eher rechnen, in Energieeinsparung zu investieren, als ein neues
Kraftwerk zu bauen. Zuma wenn damit auch noch Auseinandersetzungen mit den eigenen
Burgerlnnen Uber einen unliebsamen Kraftwerksbau vermieden werden konnen.

Das dritte Problem liegt bei der Erzeugung. Die hessische Landesregierung hat dieses Jahr &-
nen Gesetzentwurf eingebracht, der eine horizontale Entflechtung, also den Zwangsverkauf von
Kraftwerken oder Unternehmensanteilen ermdglichen soll. Wir unterstiitzen dieses Vorgehen,
auch wenn wir andere Griinde fur ein solches VVorgehen haben.

Dartiber hinaus stellt sich auch im Produktionsbereich die Frage nach der Vergesellschaftung.
Doch was heif das: Vattenfall ist sowieso zu 100% im Besitz des schwedischen Staates und
EnBW ist zu 92,3% im Besitz des franzosischen Staates und badenwurttembergischer Ge-
meinden. Bei E.ON halt der bayrische Staat 2%, der Rest ist in privatem Besitz. Offentliches
Eigentum allein reicht nicht, wenn es auch Voraussetzung ist.

Fur uns in NRW ist das Hauptaugenmerk natirlich auf RWE gerichtet. Der Einfluss der Kom+
munen sinkt bestandig. Hielten sie noch vor funf Jahren 34% der RWE Anteile, so ist er ver-
mutlich bereits auf ca. 23% gesunken. Genaue Zahlen findet man derzeit nicht. Einerseits haben
einige Kommunen, wie die Stadt Dusseldorf Anteile verkauft, andererseits gibt es auch eine
Gegenbewegung, wenigstens die Sperrminoritdt zu sichern. Es gibt sait langerem auch bei den
LINKEN eine Diskussion Uber den Verkauf der kommunalen Anteile an RWE. Ein Verkauf
wére meines Erachtens der falsche Weg. Wer eine Rekommunalisierung will, kann nicht vor
der Macht des RWE kapitulieren.

Gerade wenn wir fir die Uberfihrung der Netze in die staatliche Hand, fir Rekommunalisie-
rung und die Starkung des offentlichen Einflusses in den Energieunternehmen eintreten, mis-
sen wir dies an die Herstellung von grol3erer Trarsparenz, demokratischer Kontrolle und ta-
séchlicher Mitbestimmung von Burgerinnen und Birgern sowie Arbeitnehmerinnen und Ar-
beitnehmern knuipfen. Dazu brauchen wir eine Anderung des Aktiengesetzes, der Mitbestim-
mungsrechte und ein Stérkung der direkten Demokratie. Doch noch viel wichtiger ist es, sich in
den Kommunen daflr einzusetzen, dass die vorhandenen M 6glichkeiten energiepolitischer Ein
flussnahme im Sinne eine 6kologischen und bezahlbaren Energieversorgung genutzt werden
und Anteile an Energieunternehmen nicht nur als Dividendenbringer gesehen werden. Das
heifdt, in diesem Sinne Einfluss auf Gesellschaftervertrége, Bildung von Beirdten und Rechen
schaftspflicht der Vertreter in den Aufsichtsréten im Stadtrat oder den Ausschiissen.

Eine 6kologische und soziale Energieversorgung ist unser Ziel. Was die Landesregierung NRW
dazu vorgelegt hat, ist das Gegentell. Klimaschutz durch den Bau neuer Kohle-Grofkraftwerke
zu betreiben heif3t, den CO2-Ausstol? durch Kohleverstromung fir die nachsten 40 — 50 Jahre
festzuschreiben. Klimaschutz durch Atomenergie zu betreiben heildt, den Teufel mit dem Beel-
zebub austreiben zu wollen. Ganz zu schweigen davon, dass wenn all die derzeitigen Atom:
Phantasien in der Welt realisiert werden wirden, der CO2-Ausstol? bei der Urangewinnung und
—aufarbeitung immens wéare. Zu dem Programm von Frau Thoben kann man nur sagen: Klima
schutzzidl verfehlt! Alle Anstrengungen missen nun auf die Energieeinsparung, Kraft-Warme-
Kopplung und den Ausbau erneuerbarer Energien konzentriert werden, sonst wird die deutsche
Klimapolitik aul3er , heil}er Luft“ nichts erreichen.
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Michael Aggdidis,
energiepolitischer Sprecher Landesvorstand DIE LINKE.NRW

, Energienetze und Stromkonzer ne ver gesell schaften!

Die Verbraucherlnnen haben mit den jahrzehntelang gezahlten hohen Strompreisen die Neze
langst bezahlt. Daher ist es nur recht und billig, diese zu vergesellschaften — und in Burgerln-
nenbesitz zu Uberfihren.

Die Stromverteilung und —produktion durch die Grolkonzerne—in NRW die RWE - darf nicht
mehr als Warenproduktion betrieben werden, sondern wird demokratisch, 6kologisch und sozial
auf hohem Niveau geplant. Alle gesellschaftlich relevanten Sektoren sind an dieser Planung zu
beteiligen. Lander und Gemeinden, Belegschaften, Gewerkschaften, Verbraucherverbande,
Umweltschitzer usw. beaufsichtigen die Herstellung und Vertellung des Stroms als gesell-
schaftliche Aufgabe der Daseinsvorsorge im offentlichen Eigentum. Die Beschéftigten und
Verbraucherlnnen in diesem Sektor sollten weitgehende Selbstbestimmungsrechte bezogen auf
ihre Interessen haben. Die LINKE NRW schl&gt auch eine Diskussion vor, ob eine Vergesell-
schaftung nicht in genossenschaftlicher Form erfolgen kann. Jeder Einwohner in NRW konnte
Mitglied einer Energiegenossenschaft sein, die fir die Verteilung und Produktion von Energie
zustandig ist. Jedes Mitglied hat ein Recht auf preiswerte Energie und einen (bescheidenen)
Gewinn der Genossenschaft. Zugleich bleibt auch der Preis bescheiden. Gewinne werden nur
noch gemacht, um gemeinwirtschaftliche Kosten zu tragen: Investitionen in die Netze, Kraft-
werke, Forschung, gute Gehdlter, Energiesparaktionen usw.usf.

Dieses neue vergesellschaftete Unternehmen muss alle Anstrengungen vornehmen, moglichst
viele Stromproduzenten zur Einleitung regenerativ erzeugten Stroms zu animieren und deren
Einspeisung in das Netz zu fordern. Weitere Grol3kraftwerke dir ften somit entbehrlich sein, alte
konnten nach einer Ubergangszeit stillgelegt werden. Damit konnen viele Millionen Biirgerl n-
nen, Genossenschaften, Kleinunternehmen usw. Ckostrom fiir den Eigenverbrauch und den
Uberschuss fir das Netz produzieren. Damit sinken schon auf kurze bis mittlere Sicht die
Strompreise deutlich zum Vortell der Verbraucherlnnen — und das Klima wird drastisch CO?-
entlastet.

Die Enteignung der Netze as ersten Schritt stiitzt sich auf Art. 15 Grundgesetz und Art. 27 der
Landesverfassung Nordrhein-Westfalen, in der es heifdt: ,(1) Grofbetriebe der Grundstoffin
dustrie und Unternehmen, die wegen ihrer monopolartigen Stellung besondere Bedeutung ta-
ben, sollen in Gemeineigentum Uberfuhrt werden. (2) ZusammenschliUsse, die ihre wirtschaftli-
che Macht missbrauchen, sind zu verbieten.’

Fir die Bundesrepublik Deutschland konnte der Energiesektor sich als politisches Einfallstor
fur die Revitaliserung gemeinwirtschaftlich orientierter Wirtschaftspolitik erweisen. Energie ist
taglich présent, ist immer ,dabei‘. Energie ist sowohl im eigenen Haushalt vorhanden als auch
weltwelt politisch eine dominante Grof3e. Millionen Menschen ist dies bewusst. Wenn es gelan-
ge, erfolgreiche demokratische und effiziente Energieunternehmen zu schaffen, wirde ein sol-
ches ,wirtschaftsdemokratisches' Experiment das Denken breiter Bevolkerungskreise beein
flussen — es wére ein bedeutender Schritt, die neoliberale Dominanz zu brechen, die weltweit
und national bereits soviel Schaden angerichtet hat.

Aber der Neoliberalismus ist kein unabwendbares Schicksal. Er ist von der Eliten ungesetzt
worden und kann gegen ihren Willen auch wieder durch eine demokratisch sozialistische Wirt-
schaftspolitik ersetzt werden.

Ein Aufbruch jensaits von Chaos und Anarchie der Mérkte und Borsen ist moglich.
Die LINKE NRW stellt sich dieser Herausforderung.”
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Alexis Passadakis

Koordinierungskreis Attac Deutschland

Von transnationalen Oligopolen zur Energiedemokratie—
Schritte zur Entmachtung der Energiekonzerne

Konzentration im Energiesektor

Die Liberaliserung des Energiemarktes seit 1990 durch die EU hat zu einer enormen Konzert-
ration gefuhrt. EIf Konzerne bilden ein européisches Oligopol. Diese Konzentration im Zuge
der Liberalisierungspolitik ist politisch gewallt; die in diesem Zusammenhang gedul3erte Idee
von ,,mehr Wettbewerb® ist eine ideologische Figur, die die tatsachliche Wirkung der Liberali-
sierungspolitik — ndmlich weitere Konzentration - verschleiert. ES gbt eine enge, wenn auch
bisweilen konfliktive Koordination der Energiepolitik zwischen Konzernen und allen staatli-
chen Ebenen. Zid dieser Koordination ist es aus nationalen Grof3konzernen, Euro-Champions
zu machen und schliefdlich Global Player entstehen zu lassen.

Die Doppelte Krise des Energiesektors

Die Dominanz der Stromkonzerne scheint kaum angreifbar. Allerdings hat sich auch in der
Vergangenheit die Grenze von privater oder offentlicher Kontrolle mehrfach verschoben. Zir
dem bewirkt die doppelte Krise des Energiesystems (Input-Seite: Ressourcenknapp-
heit/steigende Preise; Output-Seite: Klimakatastrophe), dass Risse im Hegemoniegefiige bei der
Auseinandersetzung um das kiinftige Energiesystem entstehen. Energiepolitik ist umstritten und
hat offentliche Aufmerksamkeit, was ein Fenster flr emanzipatorische Veradnderungen 6ffnet.
D.h. trotz der enormen Macht der Konzerne wird es fir emanzipatorische Kréfte in der Zukunft
Chancen geben, das Projekt einer sozialen und 6kologischen Energieversorgung voran zu trei-
ben.

De-Privatiserung

Eine Grundlage fir eine 6kologische Wende im Energiesektor und eine soziale Versorgung ist
die Uberfilhrung des Sektors in die ¢ffentliche Hand. Einen Ausgangspunkt dafir bietet das
Grundgesetz mit seinem Vergesell schaftungsparagraphen (Art.15). Angesichts der gegenwarti-
gen Kréfteverhdltnisse ist die Durchsetzung einer Vergesellschaftung mit diesem Instrument
alerdings nicht wahrscheinlich. Andererseits gilt es die Offentlichkeit dafiir zu sensibilisieren,
was das politische System and Gestaltungsoptionen zumindest theoretisch bereithélt. Zudem
kann es — wie bereits erwahnt - angesichts der Krisentendenzen im Energiesektor in der Zukunft
durchaus Uberraschende Handlungsfenster geben.

Eines dieser Handlungsfenster war/ist sicherlich die Auseinandersetzung um die Ubertragungs-
netze in der Européischen Union — Stichwort: Entflechtung von Netz und Produktion. Ob mit
dem vergangenen EU-Energieministertreffen (Jnui 2008) die letzte Entscheidung gefallen ist,
bleibt unklar. Die Ubernahme der Netze in die offentliche Hand und ihre demokratische Kon-
trolle, wére ein wichtiger Schritt, um den Konzernen ein Teil ihrer Machtbasis zu entziehen.

Kurzfristig ist die lokale Ebene das Terrain, um Fortschritte bel der De-Privatisierung zu errei-
chen: Privatisierungen koénnen durch Blrgerlnnen-Begehren zurlickgewiesen werden, bereits
tellprivatisierte Unternehmen koénnen zurtickgekauft werden, Konzessionen fur lokale Vertei-
lernetze kdnnen einem privaten Versorger entzogen und einem offentlichen Unternehmen Gber-
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eignet werden. Problematisch fur Erfolge auf lokaler Ebene ist und bleibt aber der Regulie-
rungsrahmen wie Liberalisierung/Konkurrenz im Binnenmarkt oder z.B. die Anreizregulierung
flr den Netzbetrieb, der die lokalen Versorger unter Druck setzt.

Liberalisierung stoppen

Auf mittelfristige Sicht gilt es die Liberaisierung im EU-Binnenmarkt fir Energie riickgangig
zu machen. D.h. das Gebietsmonopole wieder eine Perspektive sein missen. Fur die EU-
Energieaul3enpolitik gilt es Energiepartnerschafts- oder andere Energieabkommen mit anderen
Staaten oder Regionen, die die davon betroffenen Staaten verpflichten, ihre Energiemarkte fur
EU-Konzerne zu 6ffnen und die Regeln des EU-Binnenmarkts fir Energie zu Gbernehmen, zu
stoppen. Dazu gehdrt auch ein Stopp der GATS-Verhandlungen in dessen Rahmen die EU e
benfalls Marktoffnungsforderungen zugunsten européischer Energiekonzerne stellt.

Offentlich reicht nicht: Energiedemokr atie!

Auch wenn die Privatisierungen des Energiesektors die unsoziale Struktur des Sektors weiter
befordert haben, sind 6ffentliche Versorger nicht notwendigerweise besser. Weder EdF nach
Vattenfall, oder die Stadtwerke Mainz/Wiesbaden und die EWE zeichnen sich durch soziae
und 6kol ogische Qualitdten aus. Um eine substantielle Energiewende unter sozialen V orzeichen
durchzusetzen bedarf es daher einer Ausweitung der demokratischen Kontrolle des Energiesek-
tors. Die bisherige Struktur offentliche Versorger steht in der Traditionsinie des obrigkeits-
staatlichen Wohlfahrtstaats, inzwischen oft Uberformt von Konzepten des New Public Mare-
gements. Es sind auch genau diese Strukturen des Offentlichen, die die Durchschlagskraft der
Privatisierungswelle erst moglich gemacht haben. Der bisherige Typ von ,,demokratischer Kon
trolle® durch Verwaltungen und Stadtparlamente erweist sich als vollig unzureichend.

Diesist insofern kein Wunder, als dass bis in die 1980er Jahre 6ffentliche Dienstlei stungsunter-
nehmen ihre soziale Funktionen erfullten, weil diese in einen umfassenden Kontext von der
kooperatistischen Wohlfahrtstaatlichkeit eingebettet waren, der Ergebnis des Nachkriegsklas-
senkompromisses des Fordismus war. Basis fur diesen Kompromiss waren unter anderem star-
ke Gewerkschaften und eine starke Sozialdemokratie (nicht notwendigerweise mit der SPD
gleichzusetzen). Mit der neoliberaen Offensive ist dieser Kompromiss aufgekindigt, die not-
wenigen starken kollektiven Akteure mit einer sozialen Agenda gibt es nicht mehr.

Gegen die Privatiserung noch offentlicher Versorger gilt es ,, Sicherungen* zu errichten und
Gestaltungspotentiale fur eine soziale und 6kologische Versorgung auszuweiten. Angesichts
des dafiir oben skizzierten schwierigen Rahmens ist eine stdrkere demokratische Kontrolle 6f-
fentlicher Unternehmen durch die Birgerinnen ein notwendiger Schritt. Damit wirden offentli-
che Unternehmen strukturell politisiert und damit flr emanzipatorische Verénderungen getff-
net.

Demokratisierung bedeutet mindestens die Ubertragung représentativ-demokratischer Formen
auf offentliche Unternehmen, d.h. z.B. die direkte Wahl des Aufsichtsrats durch die Burgerln-
nen (vgl. als Inspiration den Versorger von Sacramento/CA: SMUD — www.smud.org). Demo-
kratische ,, Selbstverwaltete K 6rperschaften 6ffentlichen Rechts® sind kommunal-rechtlich mog-
lich. Weitere Ansédtze sind direkt-demokratische Beteiligungsstrukturen, wie z.B. im Burger-
haushaltssystem von Porto Alegre (Brasilien).

Gabriele Giesecke
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Stadtrétin DIE LINKE Essen

Ein Beitrag aus kommunaler Sicht am Beispiel Essen

Vorbemerkung: Die Kommunen sind zusténdig fur die offentliche Daseinvorsorge. Die Sicher-
stellung der Versorgung mit Energie und Trinkwasser, die Entsorgung von Abfall und Abwas-
ser, die Bereitstellung von Infrastruktur wie Stral3en und Schulen zdhlen zur kommunalen De-
seinsvorsorge. Die Form der Erbringung dieser Leistungen ist sehr unterschiedlich. Gerade im
Energiebereich haben die grof3en Konzerne diese Erbringung weitgehend an sich gezogen und
monopolisiert. Es gibt sait mehreren Jahren eine Debatte Uber die Rekommunalisierung der
Energieversorgung. Die BefUrworter fuhren vor allem soziale, fiskalische und 6kologische
Grunde ins Feld.

Am Beispiel der Stadt Essen kann nachvollzogen werden, wie grof3 der Druck der Energiekon
zerne gegen konkrete Kommunalisierungsabsichten ist. Essen hat zwei grol3e Konzessionsver-
trage im Energiebereich, namlich einen Konzessionsvertrag fur die Stromnetze mit der RWE
Energie AG und einen Fernwarmegestattungsvertrag mit Evonik-Fernwérme (vormals STEAG-
Fernwéarme).

STEAG-Fernwarme-Vertrage verlangert

Die Verwaltungsspitze der Stadt Essen wollte die Verlangerung der Fernwéarmegestattungsver-
trage im Sommer 2007 fur weitere 10 Jahre ohne grof3e offentliche Debatte ,, durchziehen®. Oh-
ne den Druck der linken Ratsfraktion wére dies auch gelungen.

Doch auch in der Verwaltung gab es unterschiedliche Meinungen. Verwaltungsintern lagen
Gutachten vor, die eine Ubernahme der Fernwarmeversorgung in kommunale Hand als mach-
bar und empfehlenswert darstellten. Die Gutachten wurden selbst den Ratsmitgliedern voren-
halten. Die linke Fraktion verschaffte sich Zugang erst Uber das Informationsfreiheitsgesetz.
Die Stadt Essen kénnte — so ein Gutachten — bis zu 15,7 Mio. Euro pro Jahr as Gewinn verbu-
chen, wenn sie die Fernwarmeversorgung in eigene Hande Glbernommen hétte, statt wie bisher 1
Mio. Euro Konzessionsabgaben pro Jahr zu erhalten.

Der durch die bekannt gewordenen Gutachten erzeugte 6ffentliche Druck war aber nicht grof3
genug, die Kindigung der Vertrage durchzusetzen. CDU und SPD, teilweise auch personell eng
mit den Energiekonzernen verflochten, verlangerten die Vertrége bis zum Jahr 2020 gegen die
Stimmen der linken Ratsfraktion, der Griinen und erstaunlicherweise auch der FDP.

Stromver sorgungsvertrage mit RWE kiindigen

Im Jahr 2014 laufen die Stromwegevertrége mit RWE aus. Es ist damit zu rechnen, dass das
RWE alles tun wird, die Stromwege in Essen, am Sitz der Konzernzentrale, in eigener Hand zu
behalten. Dabei hilft es dem Konzern, dass Essen noch immer RWE-Aktien halt und Oberbir-
germeister Dr. Wolfgang Reiniger im Aufsichtsrat sitzt. Von einer kommunalen Einflussnahme
auf den Konzern kann ndmlich schon lange nicht mehr die Rede sein, vielmehr verhdt es sich
umgekehrt.

Das kommunale Aktienpakt aller beteiligten Stadte ist auf unter 25 % gesunken, das kommuna-
le Mehrfachstimmrecht beseitigt. Auch in Essen wird zwar immer wieder Uberlegt, die RWE
Aktien mit einem Wert von ca. 1,77 Mrd. Euro zu verauf3ern, um Haushaltddcher zu stopfen.
Der OberblUrgermeister ist jedoch strikt dagegen.
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Um 2014 die Ubernahme der Stromwege in kommunale Hand durchzusetzen, miissen die Vor-
bereitungen heute getroffen werden. Auf Vorschlag der Umweltdezernentin hat der Rat jetzt
beschlossen, eine Energie- und Klimaschutzkommission zu bilden, die die gesamtstédtische
Energieversorgung zukunftsfahig machen soll. Dort heildt es ausdricklich: ,Mit der Entschei-
dung Uber die ... Stromkonzessionsvertrége sind wichtige Weichenstellungen vorzunehmen.*

Zentral ist aber ein offentlicher politischer Diskurs in der Stadt Uber die Frage, welche Vortelle
die Ubernahme der Stromwege bringt. DIE LINKE. Essen will diese Diskussion in Kooperation
mit z.B. den Umweltverbanden mit anstof3en. Dabel kann die Erfahrung mit Rekommunalisie-
rungen in anderen Stadten in Essen aufgegriffen werden.

Forum 2. Energiefir Alle — Modéelle von kostenlosen Ener giekontingenten
und Sozialtarifen

Matthias Krieg

Caritasverband fir das Erzbistum Paderborn e.V.
Di6zesan-Caritasverband -
Postfach 13 60 - 33043 Paderborn caritas

Energieflr alle
aus der Perspektive der Beratungsarbeit:

Sozialtarife— ein Beispiel
Gestaltung:

- der Arbeitspreis fur jede Kilowattstunde wird in Rechnung gestellt
- der Leistungs- und Verrechnungspreis entfallt
- Ergparnisvon ca. 80 € jahrlich
- Bezugsberechtigt: Privatkunden aus dem Stromnetzgebiet
- Voraussetzungen:
0 GEZ-befreit
0 Keine Zahlungsriickstéande Uber 100 €
- Bezugsdauer: 12 Monate, Verlangerung um 12 Monate denkbar
- Begrenzung auf ein bestimmtes Kontingent an Vertragen

Bewertung aus Sicht der Mitarbeiter/innen in den Beratungsdiensten der verbandlichen
Caritas:
Vorteil:
- befristete bescheidene finanzielle Entlastung
Nachteile:

- falt in der Hohe gering aus
- GEZ - Befreiung als Kriterium schliefd viele Bedurftige aus
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- bietet keine Perspektive

- nach Ablauf einen Jahres trifft den Kunden die Realitét des tatsachlichen Tarifes

- Stromschuldner sind vom Soziatarif weitgehend ausgenommen ,, Wer arm ist, muss
nicht Uberschuldet sein, aber Uberschuldung kann zur Armut fuhren* Entwurf des 3.
Armuts und Reichtumsbericht) Energiekosten verursachen zunehmend Verschuldung,
an der der Staat Mitverantwortung trégt (vgl. Regelungen des SGB 11: Darlehnsiber-
nahme durch ARGE).

- kein Rechtsanspruch

Haufige Realitat von Menschen, diein den Genuss eines Sozialtarifes kommen koénnten:

- Wohnraum schlecht isoliert
- Weil3e Ware mit hohem Energieverbrauch
- Energieschulden durch Nachforderungen

Alternativen zu Sozialtarifen:

- Gewdhrleistung eines regelméldigen Energiebezugs
o Projekt ,Soziafonds’ mit E.ON Westfalen Weser im Erzbistum Paderborn zur Ver-
meidung und Aufhebung von Stromsperren aufgrund von Energieschulden

- Ausschopfen von Energiesparpotentialen durch
0 Energieberatung
0 Energiesparende Geréte:
- finanziert durch Stromkonzerne
- s einmalige Behilfe im Rahmen von SGB |1 und XII

Bjorn Schering
Buro Hans-Kurt Hill, MdB, Energiepolitischer Sprecher, Fraktion DIE LINKE

, Sozialtarife*

DIE LINKE im Bundestag musste die Bundesregierung wiederholt auffordern, die Energiekos-
ten fUr Privathaushalte mit geringem Einkommen sozial gerecht auszugestalten. Zentrale Forde-
rungen der Linksfraktion sind die Wiedereinfiihrung der Strom und Gaspreisaufsicht, die 2006
von der Bundesregierung abgeschafft wurde, und die Einfihrung von Verbraucherbeiréten, die
den Stromkundinnen und Stromkunden einen Einblick und ein Mitspracherecht bei der Preis-
gestaltung garantieren Unser Vorschlag zur Einbeziehung der Heizkosten in das Wohngeld
wurde jetzt von der Bundesregierung aufgegriffen. Daneben fordert DIE LINKE fur Hauwshalte
mit geringem Einkommen verpflichtende Sozialtarife und daran gekoppelte Energieberatungen.
Die Regelung soll auchein Verbot von Stromsperren beinhalten

Die Funktion von Sozialtarifen

Ein wichtiges Instrument ist die Einfihrung von Sozialtarifen fir Strom. Um eine splrbar ent-
lastende Wirkung zu erzielen, missen diese mindestens 50 Prozent unter dem gunstigsten Tarif
des jeweiligen Energieversorgers liegen. Die Inanspruchnahme ist dabei an eine gezielte Ener-
gieberatung zu koppeln, die von den betroffenen Privathaushalten auch genutzt werden muss.
Dieser Punkt ist — unabhéngig von der sozialen Situation — nicht zu unterschétzen, da die zahl-
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reichenund leicht umsetzbaren Mdglichkeiten zum Energiesparen oft nicht bekannt sind und in
der Praxis zu deutlichen Kostensenkungen fihren. Es bedarf auch einer Klarstellung, dass die
Festlegung und Regelung von Sozialtarifen nicht den Energieversorgern Uberlassen werden
darf, denn Stromanbieter gehen mit Kundendaten nicht immer serids um. Wenn Energiekonzer-
ne wie EON jetzt zitlich befristet fir 5.000 Privathaushalte , Soziatarife® anbieten, ist das fir
Geringverdienerinnen und Geringverdiener ein entwirdigender Wettlauf um ginstigen Strom
und bedeutet eine Offenlegung von personlichen Informationen, deren vertrauenswirdiger
Gebrauch bestenfalls anzuzweifeln ist.

Der Staat muss den Rahmen setzen

Der Gesetzgeber muss daher festlegen, unter welchen Bedingungen Anspruch auf verginstigte
Energie besteht. Eine Formel konnte also sein: Wer Anspruch auf Wohngeld oder Arbeitslo-
sengeld 2 hat, kann gleichzeitig ohne weltere Prifung den Sozialtarif nutzen. Dabei darf es kel-
ne Kurzungen bei anderen Leistungen geben. Auch wer bereits eine Befreiung von den Rund-
funk- und Fernsehgebtihren hat, sollte diese als Beleg nutzen dirfen. Nun ist auch der Gang zur
Behorde nicht immer einfach und oft auch entwirdigend. Doch zum einen ist der sichere Umt
gang mit Daten gewéhrleistet und meist missen Haushalte, fir die ein Sozialtarif in Frage
kommt, chnehin Hilfdeistungen in Anspruch nehmen. Entscheidend ist hierbei deshalb eine
unbirokratische Lésung ohne zusétzlichen Antragsaufwand.

Sozialtarif als staatliche L eistung

Um Mehrbelastungen bel den Ubrigen Stromkundinnen und Kunden zu vermeiden, kann ver-
gunstigter Strom dhnlich wie beim Wohngeld auch als sozide Leistung des Staates anteilig ver-
gutet werden. Auch bei diesem Modell muss die Wahlfreiheit des Stromanbieters erhalten blei-
ben. Dabei ist darauf zu achten, dass sich die 6ffentliche Hand die Ausgaben bei den grof3en
Energieversorgungsunternehmen, die erhebliche Monopolgewinne erzielen, wiederholt. Dieser
Gedankte wird auch von der EU-Kommission gestiitzt. Hintergrund ist der europaische Emissi-
onshandel, der u. a. die Stromkonzerne zu mehr Klimaschutz zwingen soll. Dabei werden
Kraftwerken begrenzte aber unter den Teilnehmern handelbare Verschmutzungsrechte zuge-
wiesen, womit der Ausstol3 von Kohlendioxid (CO;) einen Preis bekommt. Zurzeit werden die
Zertifikate alerdings von der Bundesregierung weitgehend kostenlos ausgereicht. Die Strom+
konzerne schlagen die Emissionsrechte aber zum Marktwert (20 bis 30 Euro je Tonne COy) auf
den Strompreis auf und kassieren so jahrlich bis zu 10 Milliarden Euro zusétzlich von ihren
Kundinnen und Kunden.

Im Richtlinienentwurf der EU-Kommission zum Européaischen Emissionshardel (Rats-Dok.
5862/08), der nun ab 2013 gelten soll, ist unter Artikel 10 die vollstandige Versteigerung der
Zertifikate vorgesehen. Die Stromkonzerne mussen ihre Verschmutzungsrechte also kaufen und
die Einnahmen flief3en dem Staat zu. Mindestens 20 Prozent der Einkinfte bei den européi-
schen Mitgliedsstaaten sollen nach dem Vorschlag der Briisseler Kommissare unter anderem
»Soziadle Fragen von Haushaten mit niedrigem oder mittlerem Einkommen* zur Verbesserung
derer Energiesituation berticksichtigen. Unterstellt man bei einkommensschwachen Haushalten
im Durchschnitt einen jdhrlichen Energieverbrauch von 3.000 Kilowattstunden und bezieht 6
Millionen (15%) Sozidtarifnutzerinnen und Nutzer ein, belaufen sich die Erstattungen bei hal-
bierter Stromrechnung auf 1,56 bis 1,76 Milliarden Euro pro Jahr. Das entsprache 13 bis 18
Prozent dzer Einnahmen aus dem européi schen Emissionshandel nach 2012 und wére damit EU-
konform.

2 Fur Sozialtarife in Frage kommende Haushalte sind haufig Einpersonenhaushalte, sodass der Energieverbrauch
trotz unglinstiger Rahmenbedingungen unter dem Durchschnitt des oft als Standard herangezogenen Dreiperso-
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Auch vor 2013 ist ab sofort eine staatliche Finanzierung von Sozialtarifen moglich, da auch der
Bund und die Lander erheblich von den Strompreisanstiegen profitieren. Die Ausgaben der
privaten Haushalte fur Strom stiegen in den letzten vier Jahren um Uber sechs Milliarden Euro.
Die zusétzlichen Einnahmen des Staates Uber die 19-prozentige Mehrwertsteuer allein aus die-
sen Strompreiserhdhungen betrugen 2007 1,15 Milliarden Euro. 60 Prozent dieser Mehrein
nahmen verbleiben Ubrigens beim Bund. Insgesamt hat Bundesfinanzminister Steinbriick im
letzten Jahr gegeniiber 2004 mit der immer teureren Energie bei Strom, Heizen und Kraftstoffen
mittels Mehrwertsteuer 5,3 Milliarden Euro zusétzlich eingenommen. Die Bundesregierung
profitiert also erheblich von der Preistreiberel auf den Energiemérkten. Nach Einschétzung der
Linksfraktion reichen allein die Mehreinnahmen beim Bund, um sowohl Sozidtarife im Strom-
sektor als auch das hohere Wohngeld fur die Erstattung warmer Nebenkosten bei der Miete
sowie einen sozialen Ausgleich fur Pendlerinnen und Pendler mit geringem Einkommen, die
auf ihren Pkw angewiesen sind, zu finanzieren. Die Rickfuhrung dieser Gelder an die Verbrau-
cher, die am meisten unter den hohen Energiepreisen leiden, sollte eine Selbstverstandlichkeit
sein—und seist finanzierbar.

Informationen zur energiepolitischen Arbeit der Linksfraktion und Energietipps finden
Sie auch unter: www.linksfraktion.de/energie

Jorg Detjen
Fraktionsvorsitzender DIE LINKE im Rat der Stadt Koln

1. Kommunen muissen en Interesse daran entwickeln, sich mit den Energiekosten
zu befassen.
Die Energiekosten sind in den letzten Jahren dramatisch gestiegen.
Das belastet Arme ganz besonders.
Aber auch die Kommunen, die jahrlich 1,9 Milliarden Euro fir Heizkosten (ALG |l-Regelsatz)
zahlen. Der Bund trégt nur 29% der Kosten.
Allein die Strompreise sind von 2006 auf 2007 um 12% gestiegen.

2. Vom Sozialhilferegelsatz zu Hartz IV
? 1998 wurden 26,31 Euro im Sozia hilferegelsatz fir Stromverbrauch einer Person berticksich
tigt. Bei der Umstellung der Regel sdtze kam es zu schwer
durchschaubaren Manipul ationen.
? 10 Jahre spéter sind nur noch 21,75 Euro im Regelsatz fur Haushaltsstrom enthalten.
? Bel einem Mehrfamilienhaushalt verstérken sich die Belastungen.
Berechnungen von Prof. Helga Spindler

3. Von 1998 bis 2006 stiegen die Strompreise fUr private Haushalte nach dem V erbraucherindex
um 26,8%. Inzwischen vermutlich um 30%.

4. Strommenge pro Person ist mit 21,75 Euro einfach zu niedrig!

Die Haushaltsstromkosten sind im internationalen Vergleich sehr hoch.
Energie ist ein wichtiges Grundgut zum t&glichen Leben.

nenhaushalts mit einem Jahresstromverbrauch von 3.500 kWh liegt. Bei der Berechnung der Stromkosten wurde
das Verbraucherportal www.verivox.de herangezogen und das Spektrum der 10 gunstigsten Anbieter fiir einen
Berliner Privathaushalt berticksichtigt. Dabei wurde auch davon ausgegangen, dass eine Energieberatung stattfand.
Die Einnahmen aus dem EU-Emissionshandel wurden mit 10 bis 12 Milliarden Euro jéhrlich angenommen.
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Historische Forderung: Brot und Arbeit fir alle!
Heute: Energie, Nahrung und Arbeit fur alel

In 11.000 Fallen ist vom Kdlner Unternehmen RheinEnergie Menschen der Strom abgestellt
wor den (800.000 Bund):

? Die Schuldnerberatung der Caritas in Kdln hilft, Ratenzahlung zu vereinbaren und so das
Schlimmste abzuwenden.

Das Problem aber bleibt. Immer haufiger spielt das Thema Energieschulden eine Rolle und im-
mer mehr Menschen sind davon betroffen. O-Ton Schuldnerberaterin:

» Was vermehrt auch da ist, sind die Menschen mit einem Niedriglohn. Das heif¥ esist nicht nur
das Klientel von Langzeitarbeitslosen, sondern eben auch Menschen, die in Arbeit sind, aber
entsprechend wenig verdienen.”

Auf Initiative der Fraktion Die Linke. K6In beschlief3t der Stadtrat den gemeinsamen An-
trag von SPD und Grlnen.

O-Ton: Martin Borschel, SPD, Fraktionsvorsitzender Rat Koln:

»Wenn die regionalen Versorger, in dem Fall die Stadt Kdln, nicht die Vorreiterrolle Gberreh
men, macht es ja gar keiner, deswegen gehen wir den Schritt.”

wdr-westpol, 30.3.2008.

Oberbirgermeister Schramma, CDU & RheinEnergie blocken und mauern:

9. Versuchsprojekte mit Sozialtarifen:

10.

11

Versuchsprojekte mit Soziatarifen:

? E.ON Bayern

Ermaiigung von 9 Euro im Monat/

108 Euro im Jahr. Hohe d. jahrlichen Grundgebihr. Gesamt: 1 Mio. Euro
? REWAG, Regensburg

Sozia Bedurftigen, die eine Befreiung von den GEZ-Gebihren vorlegen kdnnen, wird die
Grundgebiihr von 96 Euro erlassen.

? Waeterhin gibt es Energiesparprojekte

Beratung von ArbeitsloseninitiativenE.ON Bayern

Erméligung von 9 Euro im Monat/

108 Euro im Jahr. Hohe d. jéhrlichen Grundgebihr. Gesamt: 1 Mio. Euro

Die EU-Richtlinie zum Elektrizitétsbinnenmarkt (2003/54/EG) verflgt, dass die Mitgliedstaaten:
» erforderliche Mal3nahmen zum Schutz benachteiligter Kunden auf dem Elektriztétsbinnen-
markt treffen. Die Mal3nahmen kénnen ... spezfische Mal3hahmen fur die Begleichung von
Stromrechnungen oder allgemeinere Mal3nahmen innerhalb des Sozial ver sicherungssystems
beinhalten.” (Abs 24)

. Antrag fur eine parlamentarische Resolution fir eine europaische Charta fur die

Rechte der Energieverbraucher:

Soziale Mal3nahmen:

12. ... Die Mitgliedsstaaten werden dazu aufgefordert, einen solchen Grundsozialtarif einzurich
ten.

13. Die Kommission ist aufgefordert, entsprechende Mal3nahmen gegen Mitgliedsstaaten zu
entwickeln, die die PSO Verpflichtungen nicht einhalten, die in den Direktiven 2003/54EC und
2003/55/EC festgelegt wurden.
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12.

13.

14.

14. Die Mitgliedsstaaten werden aufgefordert, einen Nationalen Energieaktionsplan aufzustellen,
der die ,Energiearmut” thematisiert ... ? vom 12. 2.2008

Der Kdlner Ratsbeschluss belebt die Diskussion bundesweit :

17.1.2008 Umweltminister Gabriel hat in einer Regierungserklérung einen Sozialtarif gefordert.
Januar 08 Gesetzentwurf der Bundestagsfaktion Die Linke.

28.3.2008 Ministerprésident Ruttgers lehnt eine Mehrwertsteuersenkung ab und fordert Erho-
hung der Sozialleistungen.

Rabatt-M odelle:

Belgien: Belgien hat ein System eingefiihrt, das die OECD als weltweit bestes Model| sozialen
RessourcenManagements bezeichnet. In ganz Belgien kdnnen sozia Bedurftige eine Strom-
menge von 500 Kilowattstunden kostenl os beanspruchen.

Das Sozialtarifmodell des Bundes der Energiever braucher:

Eine bestimmte Strom oder Gasmenge, zum Beispiel 1.000 Kilowattstunden jahrlich oder drei
Kilowattstunden téaglich sind fur jeden Anschluss kostenlos. Ist diese Menge aufgebraucht, kostet
jede zusétzliche Kilowattstunde einen Preis, der geringfligig Uber dem bisherigen Arbeitspreis
liegt. Statt ohne Verbrauch zu zahlen, bekommt man die ersten rund 1.000 Kilowattstunden um-
sonst.

Sozidtarif und Energiesparen:

? Bonusregelung bei Energiesparen

? Kommune zahlt energieeffiziente Haushaltsgerdte an Betroffene
? Beschéftigungsprojekte zur Beratung fir Energieeinsparungen

Uwe Klabuhn

Kreissprecher DIE LINKE Mulheim

Ener giegenossenschaft

Liebe Genossinnen und Genossen,

vorab ein paar erlauternde Worte zur Frage: Was versteht man im algemeinen unter einer Ge-
nossenschaft?

Hierzu ein Auszug aus Wikipedia:

Bereits im Altertum entstanden Notbundnisse mit genossenschaftlichen Zigen durch Bildung
von Gemeinden, Religionsgemeinschaften oder Stammen. Im Mittelalter entwickelten sich g
meinschaftliche Zusammenschliisse meist sozial, wirtschaftlich oder politisch Schwacher fir
einen gemeinsamen Zweck. Im Alpenraum schlossen sich die Siedler zu Alpgenossenschaften
zusammen, weil de moderne Alpwirtschaft ein Gemeinwerk erforderte. Die Genossenschaft
regelte die gemeinschaftliche Nutzung der Weiden und Alpen und verhinderte die Verduf3erung
des Gemeineigentums. In der Schweiz entwickelte sich aus diesen Genossenschaften in den
Gemeinden die Direkte Demokratie, bzw. die so genannte ,, Schweizerische Eidgenossen-
schaft®.

Auch in Deutschland wurde die Genossenschaftsidee aufgegriffen:
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1847 rief Friedrich Wilhelm Raiffeisen in Weyerbusch den ersten Hilfsverein zur Unterstiitzung
der Not leidenden landlichen Bevolkerung ins Leben. Er griindete schliefdlich 1862 den ,,Hed-
desdorfer Darlehnskassenverein®, der heute als erste Genossenschaft im Raiffeisen'schen Sinne
gilt.

Hierzu die Sichtweise des Begriffs,, Genossenschaft” in den Wirtschaftswissenschaften

- In den Wirtschaftswissenschaften wird traditionell zwischen Fordergenossenschaften
und Produktionsgenossenschaften unterschieden. Die Fordergenossenschaften sind als
Beschaffungs- und V erwertungsgenossenschaft ein Gemeinschaftsunternehmen der
Mitglieder, das Mittel zum Zweck zur Erflllung bestimmter Funktionen fur die Tréger-
wirtschaften (private Haushalte, Unternehmen) darstellt. Die Mitglieder sind zugleich
Nutzer der kooperationsbetrieblichen Leistungen (Abnehmer, Lieferant), Mitei-
gentimer (Trager von Willensbildung und Kontrolle), sowie K apitalgeber.

- Dagegen ist bei Produktivgenossenschaften ein Unternehmen in die Genossenschaft
hineingelegt, das fur die Mitglieder als Erwerbsquelle dient. Hier liegt Identitét von
Mitglied und Arbeitnehmer der Genossenschaft vor.

In modernen Volkswirtschaften waren und sind in jingerer Zeit Neugriindungen von Genossen
schaften in klassischen, vor allem aber in innovativen und/oder "aternativen" Bereichen zu
verzeichnen.

- Zitat Ende -

Soweit zur Theorie, weiter zur Praxis:

Im letzten Absatz des Wikipedia Textes wird bereits erwdhnt, dass die Genossenschaftsideein

der BRD erneut auflebt. Ein Beispiel fir eine Produktionsgenossenschaft ist sicherlich ,, Stri-
ke-Bike".

Aber heute wollen wir eher auf die Problemstellung Energie & Genossenschaftsidee eingehen:

Zunéachst, es gibt keine Genossenschaftsinitiative Milheim, wie im Flyer abgedruckt wurde.
Wir haben in Mlheim sehr wohl, aufgrund des exorbitant gestiegenen Gaspreises, eine ,,Mie-
terinitiative Wilhelm & Luise® gegriindet. Der in den letzten Jahren um ca. 60% gestiegene
Gaspreis schlug sich in unseren Nebenkostenabrechnungen schmerzhaft nieder und [6ste in
Mulheim nicht nur in der Wohnanlage ,, Wilhelmstrasse / Luisental” Verargerung und Empo-
rung aus.

Im Rahmen unseres Protestes sind wir dann auf die EGRR gestolen:

\$/)\ Energiegenossenschaft
AY -
Rhein-Ruhr

L |
Die , Energiegenossenschaft Rhein-Ruhr” ist im Internet unter folgender Webadresse zu finden:
www.energiegenossenschaft-rhein-ruhr.de

Die , Energiegerossenschaft* entspricht dem klassischen Modell einer Beschaffungs- und Ver-
wertungsgenossenschaft. Die EGRR ist ebenfalls aus der Verérgerung vieler Burger in Ober-
hausen entstanden, die bei ihren Energieversorgern folgende Punkte beanstanden:

1. Preiskoppelung des Gaspreises an den Olpreis.

2. Die mangelnde Transparenz, bzw. die strikte Weigerung den aktuellen Gaspreis auf seine
»Billigkeit gemal3 § 315 BGB Uberpriifen zu lassen.

3. Tausende von Klagen in etlichen Jahren haben keinerlei Anderung herbeigefuhrt. Trans-
parenz wird systematisch verhindert.
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4. Die zunehmende Monopolbildung der Konzerne, insbesondere auch tber die Landes-
grenzen hinaus, schliefdt die Einflussnahme und demokratische Kontrolle von Energie
und des Energiepreises, in jedweder Form zunehmend aus.

Dadie Bundesregierung derzeit keine echte Gegenstrategie entwickelt, sondern weiterhin , Pri-
vat vor Staat” beftrdert, bleibt dem Burger zunéchst nur die Méglichkeit sich selbst zu organi-
sieren und damit wéaren wir wieder bel der Energiegenossenschaft angelangt.

Erst kirzlich erhielt ich eine Email der EGRR, geschrieben von Gerfried Bohlen & Stephan
Kubitza, woraus ich hier zitieren mochte:

Verehrte Mitglieder, verehrte Mitstreiter,

An 7. Ma 2008 wurde mit der Unterzeichnung der Kooperationsvereinigung zwischen der Energiege-
nossenschaft Rhein-Ruhr und der NUON-Deutschland GmbH, der Grundstein fir eine faire und zuver-
lassige Preisdternative am nationalen Energiemarkt gelegt.

Diese Kooperationsvereinbarung fuhrt aus, dass wir als EGRR in jedem Fall unter dem Preis der ortli-
chen Anbieter liegen werden.

FiUr unsist esdie gewollte Realisierung des Entstehens einer Marktmacht der Verbraucher. Das,
waswir generell als,, Verbraucherglobaliserung* bezeichnen.

Unsere Vorgehensweise beinhaltet zwei voneinander unabhéngige Strategien:

* Fairer Energiepreis

* Druck durch Marktmacht auf die Grof3onzerne um zu veranlassen, dass diese im Wettbewerb ge-
zwungen sind die Preise ihrerseits dem Markt anzupassen.

Beide Wege fhren zu dem von uns allen angestrebtem Zid, die Fir sor gepflicht des Marktes auf dem
Energiesektor wieder herzustellen.

Dazu haben wir das Recht auf unserer Seite. Denn der Zweck des Energiewirtschaftsgesetzesist es, eine
mOoglichst sichere, preisglingtige, verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertragliche leitungsge-
bundene Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitét und Gas am Markt durchzusetzen. Daran haben
weder die Energiekonzerne noch deren Lobbyisten Interesse.

Zu diesem Zeitpunkt — nach Unterzeichnung der K ooperationsvereinbarung — konnen wir festhaten,
dieser Schritt in die Genossenschaft war richtig, denn es war der einzig gangbare Weg.

Mit diesem Schritt hebeln wir den Scheinwettbewerb aus, der durch das Installieren von Tochterunter-
nehmen der Energiekonzerne am Energiemarkt vorgetauscht worden ist.

Somit bitte ich Euch nun darum, in Euren Bereichen den Menschen die Méglichkeit der aternativen
L 6sung bekannt zu machen. Lasst uns gemeinsam die Kraft entwickeln die Marktmacht der Konzerne
auf ein , natlrliches* Mal3 zu reduzieren.

Am 8. Mai fand die erste Pressekonferenz in Oberhausen statt. Vertreter von Presse und Horfunk lieffen
sich uber die EGRR informieren und notierten die Anspriiche der EGRR:

Dauerhaft preiswerte Energie heute. Zukunftsorientierte Férderung regenerativer und aternativer Ener-
gien fur Morgen.

* Die EGRR wird kurzfristig den Strommarkt aufbrechen
* Die EGRR hat den Gasmarkt bereits fest im Visier
» Die EGRR wird mit aler Kraft auch die Liberalisierung der Energienetze unterstiitzen

« Die EGRR wird aus Uberschiissen — wo nétig — Forschung im Bereich regenerativer und aternativer
Energieerzeugung unterstiitzen

* Die EGRR wird die Kommerziaisierung regenerativer und alternativer Energien vorantreiben.

Erneut bekréftigte die Energiegenossenschaft Rhein-Ruhr ihren satzungsgemél3en Auftrag, sich vehe-
ment fUr die regenerativen und aternativen Energieversorgungsmaoglichkeiten einzusetzen. Die bevor-
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stehende Klimakatastrophe abzuwenden, kann und muss unser aler vorrangigstes Ziel sein. Deshalb
wird die EGRR die entsprechenden Institutionen und Institute an einen Tisch bringen um schlagkréftige
Konzepte zu erarbeiten und zugleich ihre Offentlichkeitsarbeit zur Sensibilisierung der Endverbraucher
nutzen.

Zwischenzeitlich wird die EGRR-Geschéftsstelle e nen Dateninformati onsaustausch mit der NUON
durchfuhren. Dies, damit jeder Verbraucher in jeder Region seinen Preisvorteil erfahren kann. Anschlie-
Rend werden diese Daten auf der Website der EGRR veroffentlicht.

Welter vorausschauend haben wir als EGRR auch daran gearbeitet, dem Tarifdurcheinander der Kon-
zerne eine faire und transparente Tarifllbersicht entgegen zu setzen.

niedrigem Niveau zu errechnen, der Uber das dternativ glinstige Angebot der EGRR hinaus den
Mitgliedern direkt zur Verfiigung gestellt werden wird.

Zum Abschluss mochte ich sagen, jede und jeder ist aufgefordert verantwortungsvoll zu handeln.
- Zitat Ende -

Es gibt bei der EGRR inzwischen Uberlegungen sich bundesweit aufzustellen und damit die
Moglichkeit der genossenschaftlichen Bereitstellung von Strom & Gas alen interessierten Bir-
gern anzubieten.

An dieser Stelle méchte ich auch die bereits seit 1999 bestehende Greenpeace Energy eG er
wéahnen. Am 28. Oktober 1999 grundete sich die Greenpeace Energy eG as
Einkaufsgenossenschaft fur sauberen Strom. Greenpeace Energy eG liefert

seit 2005 einen Mix aus 80 Prozent Strom aus erneuerbaren Energien und

20 Prozent aus Kraft-Wéarme-Kopplung auf Gasbasis. Die genossenschaftli-

che Alternative kann nattrlich nur funktionieren, indem sicheine grof3e

Zahl der Birger genossenschaftlich engagiert und die Idee der Selbstversorgung auch verbre-
tet.

Die Selbstorganisation in einer Energiegenossenschaft birgt in sich alle Vorteile, fir die wir als
DIE LINKE. dtreiten:

- Alle maldgeblichen Entscheidungen werden demokratisch durch die Mitglieder gefallt.
Das ist praktizierte direkte Demokratie, wie wir sie uns vorstellen.

- Eine Genossenschaft ist eine Wertegemeinschaft, die grundlegende Werte wie Sel bsthil-
fe, Selbstverantwortung, Demokratie, Gleichheit, Billigkeit und Solidaritét praktiziert.

- Der Energiepreis wird von den Mitgliedern, die ja auch gleichzeitig Abnehmer, und
Verbraucher sind, selbst gestaltet. Der Einkaufspreis ist jederzeit einzusehen, womit
auch der Ruf nach Transparenz erflllt wird.

Abschlief3end sei gesagt, dass der heutige Vortrag keine Verkaufsveranstaltung fir Genossen-
schaftsanteile der EGRR oder der Greenpeace Energy eG sein soll.

Unsere Bestrebungen as Partei DIE LINKE. auf parlamentarischer Ebene, die Privatisierung
offentlicher Betriebe zu stoppen und dartiber hinaus die Rekommunalisierung bereits privati-
serter Bereiche zu fordern, missen weitergehen und ab 2009 moglichst auch vielerorts umge-
Setzt werden.

Wir missen jedoch davon ausgehen, dass die etablierten Parteien diese Forderungen in den Par-
lamenten auf kommunaler Ebene, in den Landtagen und im Bundestag weitestgehend blockie-
ren und verhindern werden, wo sie es konnen. Wére dem nicht so, wirden unlangst Gesprache
mit EON Uber den Rickkauf der feilgebotenen Stromleitungsnetze gefiihrt.

Der grundsétzliche Unterschied zwischen den grof3en 4 und den genannten Genossenschaften
ist, dass Sie den Mitgliedern gehéren und somit der Mensch im Mittel punkt steht, statt des
»Sharehoulder value®.
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Demnach sind Genossenschaften echte ,, aul3erparlamentarische Alternativen®, die sich dem
Einfluss der etablierten Parteien schlichtweg entziehen und eine im hdchsten Mal3e demokrati-
sche, sowie birgernahe Ldsung, u. a. des Energieproblems sein kdnnen.
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Forum 3 - Wie offentlich ist das Offentliche— demokr atische K ontrolle von
offentlichen und gemischtwirtschaftlichen Unter nehmen.

Roman Denter

"Power to the People! "- Attac Stromkonzernkampagne

M inchener Stral3e 4860329 Frankfurt am Main

Fon (069) 900 281 — 41, Fax (069) 900 281 — 99

E-Mail roman.denter@attac.de, www.attac.de/stromkonzerne

Power to the People!

Das globalisierungskritische Netzwerk Attac streitet fir eine konzernfreie, soziale, 6kologische
und demokratisch kontrollierte Stromversorgung.

Dazu ist es nétig, die Eigentumsfrage und die Demokratiefrage zu stellen:
Wem gehort die oOrtliche Stromversorgung und wer kontrolliert sie?

Ansatze:
- Rekommunalisierung der Stromversorgung in offentliche Stadtwerke ist nur zusammen mit
umfassender demokratischer Kontrolle eine echte Alternative!

- Zielvorstellung eines rekommunalisierten Stadtwerks muss eine soziale und 6kologische
Stromversorgumg sein!

- Keine Verflechtung von Gemeinderat, Kommunalverwaltung, Geschéftsfihrung, ortlichen
Unternehmern, Konzernen etc., sondern demokratische Kontrolle im Sinne einer echten Selbg-
verwaltung der ortlichen Stromversorgung.

- Maximale Privatisierungsfestigkeit.

Thesen:

Im Bereich der Daseinsvorsorge kann echte demokratische Kontrolle nur dir ekt-
demokratische Kontrolle bedeuten.

Ein Zuriick zu Stadtwerksmodellen der 70er und 80er Jahre ist nicht zielfUhrend, da diese Aus-
gangspunkt fir die heutigen Strukturen waren.

Es gilt aus positiven, realen Beispielen wie dem ,, customer-ownership* SMUD (USA) und dem
Burgerhaushalt von Porto Allegre zu lernen.

Demokratische Kontrolle wird durch kombinierte Elemente der Arbeitnehmer-Mitbestimmung,
der représentativen (Wahl der Geschéftsfiihrung) und der plebiszitaren Demokratie (Plebiszite
Uber Netzausbau, Organisation der Energieversorgung, Verwendung der Gewinne, Verbundpro-
jekte, usw.) gewdahrleistet.

Or ganisationsfor men:

Derzeitige Gesellschafts- und Betriebsformen von Stadtwerken eignen sich in abgestufter Wei-
se nur bedingt fUr eine direkt-demokratische Kontrolle, eine ,, sozial-6kologische Stadtwerks-
Verfassung“ und ein , Einwohner-Eigentum®.

Vollig aul3er Diskussion steht dabel die vollstandig private bzw. privatisierte Gesellschaft.

Die sogenannte BUr ger-Genossenschaft (z.B. Energiedorf Jihnde), oder die Buir ger-GmbH
(z.B. EWS Schonau), sind sowohl formell als auch materiell private Unternehmen mit einer von
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der Gemeinde getrennten privaten Rechtspersonlichkeit. Hier kann man schon nicht mehr von
oOffentlicher Daseinsvorsorge sprechen. AulRerdem ist der Erwerb von Anteilen notwendig um
Entscheidungen treffen. Das bedeutet de facto sozialen Ausschluss.

Bewertung:

Die Kontrolle erfolgt nur durch die Genossenschafter bzw. die Anteilseigner und nicht durch
die Einwohner. Der Genossenschafts- bzw. Gesellschaftsvertrag kann zwar soziale oder 6kolo-
gische Ziele vorsehen, muss es aber nicht

Die Beteiligungsgesellschaft oder PPP-Gesellschaft in Form einer anteilig privatisierten
GmbH oder AG ist, mit Mehrheits oder Minderheitsbeteiligung der Kommune, eine formale
wie materielle Privatiserung mit privater, von der Gemeinde getrennter Rechtspersonlichkeit.
Zwar besteht weiter kommunales Teileigentum und evtl. Wertschopfung, aber die Kontrolle
liegt faktisch bei Geschéaftsfuhrung und Aufsichtsrat und in der Realitét durch Vertragsklauseln
und Verflechtung bei den Energiekonzernen.

Bewertung:

Eine sozial-6kologische, direkt-demokratische ,, Verfassung” durch den Gesellschaftsvertrag
scheidet de facto aus und wird immer am Gewinninteresse des privaten Beteiligungspartners
scheitern.

Die kommunale Eigengesellschaft sel esals GmbH oder AG in 100 % kommunaler Hand
ist ebenfalls formal privat mit einer von der Gemeinde getrennten Rechtspersonlichkeit.
Bewertung:

Eine zwar mogliche sozia-okologische, direkt-demokratische ,, Verfassung* durch den Gesell-
schaftsvertrag ordnet sich in der Realitét dem Gewinninteresse der Stadtwerke-GmbH unter.
Durch schon gegebene formale Privatisierung besteht bel jeder Haushaltsnotlage und jedem
Investitionsbedarf ein Privatisierungsdruck in Richtung Veraul3erung von Antellen.

Sowohl der Regie- alsauch der Eigenbetrieb sind formal wie materiell 6ffentliche Unterneh-
men mit gleicher Rechtspersonlichkeit wie die Gemeinde. Eine sozial-6kologische und direkt-
demokratische Betriebssatzung lief3e sich per Satzung entsprechend gestalten, ist jedoch jeder-
zeit ruckholbar.

Beide Formen sind aber ebenfalls von der Privatisierung bel kommunaler Haushaltsnot bedroht.
Bewertung:

Vor alem im Eigenbetrieb ist aber immer noch eine stérkere Bindung an sozial- kol ogischer
Zielvorstellung gepaart mit einer direkt-demokratischer Kontrolle moglich, as bei formal-
privatisierten Eigengesellschaften oder anteilig privatisierten Gesellschaften.

Die Anstalt 6ffentlichen Rechts (A6R) hat den groféen Vortell einer getrennten Rechtsperson
lichkeit zur Kommune as 6ffentlichrechtlicher Kérperschaft. Damit besteht hier eigensténdi-
ges offentliches Eigentum.

Bewertung:

Durch die Anstaltssatzung ist die Moglichkeit zu direkt demokratischer Kontrolle gepaart mit
einer sozial-okologischen Zielvorstellung ideal gegeben. Durch diese Satzung wére es auch
moglich, eine Privatisierung durch Schaffung von gemischt-wirtschaftlichen Unter-
Betriebsgesellschaften auszuschlief3en. Damit ist die Anstalt 6ffentlichen Rechts auch die Or-
ganisationsform mit der hdchsten Privatisierungsfesigkeit.

Auch an neue, noch zu schaffende Or ganisationsfor men im Rahmen von Landes- aber auch
Bundesgesetzgebung ist zu denken.

Ansatzpunkte kénnen hier die bisher weitestgehend unausgefiillten Begriffe aus Art. 15 GG
, Gemeineigentum” und ,, Gemeinwirtschaft” geben.
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Helga Humbach
Stadtrétin Koln

Wie offentlich ist das Offentliche?

Wenn wir von der ,, 6ffentlichen Hand“ sprechen, meinen wir das wirtschaftliche und soziale
Wirken der Kommune (bzw. des Landes oder des Bundes) fur die Burger.

Dazu gehort in erster Linie die

Daseinsvor sor ge.

Die Kommunen beauftragen zur Erfillung ihrer Daseinsvorsorgepflicht eigene Unternehmen
(z.b. Stadtwerke) oder private Anbieter.

Ich beschrénke mich in meinen Ausfiihrungen auf Unternehmen in kommunalem Besitz.

Rechtsformen und offentliche Kontrollmdoglichkeiten

Die meisten Stadtwerke werden in den Rechtsformen Aktiengesellschaft (AG) und Gesellschaft
mit beschrankter Haftung (GmbH) gefihrt. Die paritétische Mitbestimmung der Arbeitnehmer
ist gesichert, die Kommunen entsenden per Ratsbeschluss eine bestimmte Zahl von Aufsichts-
ratsmitgliedern in die entsprechenden Aufsichtsréte.

Der Betriebsrat

hat Mitwirkungsrechte nach dem BVG

De Aufsichtsrat

hat die Geschaftsfihrung (V orstand) auf
- Rechtméf3igkeit
- Ordnungsmé&ldigkeit
- Wirtschaftlichkeit
- Zweckmaldigkeit
zu Uberprifen.
Das Aufsichtsratsmitglied (vom Rat gewahlt)

hat als Aufgabe die Uberwachung der Unternehmendleitung in Bezug auf Fiihrungsfunktionen
und Geschéafte gem. Aktiengesetz.

Probleme:

Vertretung offentlicher Interessen und Unternehmensinteressen konnen kollidieren. Das Auf-
sichtsratsmitglied hat dennoch in erster Linie das Unternehmensinteresse zu vertreten.

Das Aufsichtsratsmitglied unterliegt strenger Verschwiegenheitspflicht. Gleichzeitig besteht
eine Berichtspflicht im ertsendenden Rat.

L 6sungsansatze:

Rekommunalisierung:

Versorgungsunternehmen wie z.B. die Kolner Rheinenergie AG miissen vom Einfluss der gro-
[3en Energiekonzerne befreit werden, d.h., RWE muss seine 20 % an Rheinenergie aufgeben.

Anderung des Aktiengesetzes.
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Die Verschwiegenheitspflicht fir kommunale Aufsichtsratsmitglieder muss aufgehoben wer-
den.

Die kommunalen Aufsichtsratsmitglieder erhalten eine Weisungshindung im Interesse der
Kommune.

Ursula Schonber ger
Biro Ulla Lotzer, MdB

Die demokratische Kontrolle von offentlichen und gemischtwirtschaftlichen Unternehmen muss
als ein Beitrag zur Demokratisierung der Wirtschaft insgesamt gesehen werden. Gesamtgesell-
schaftlich stellen sich immer drangender die Aufgaben, die Sozialbindung des Eigentums
durchzusetzen, den Renditen auf Kosten der Arbeitnehmerlnnen Grenzen zu setzen und Wirt-
schaftsentscheidungen an soziale und dkologische Notwendigkeiten zu binden.

Mit dem 6ffentlichen und gemischtwirtschaftlichen Sektor ist strukturell bereits eine mehr oder
weniger umfangrei che 6ffentliche Kontrolle verbunden In der Praxis werden die Kontroll- und
Mitwirkungsrechte von der politischen Ebene jedoch oft nicht genutzt. Im 6ffentlichen Sektor
werden im Allgemeinen Leistungen der Daseinsvorsorge erbracht. Das heil3t, die Bur gerlnnen
spuren die Entscheidungen der Unternehmen unmittelbar und kénnen oft nicht ausweichen.
Deshalb gibt es hier erhdhte Anforderungen an Transparenz und Mitsprache. Gerade wenn DIE
LINKE zurecht fir das Offentliche eintritt, muss sie Wege aufzeigen, wie (iber die Eigentums-
form hinaus Entscheidungen im offentlichen Sektor demokratisch organisiert und an den sozia-
len und 6kologischen Notwendigkeiten ausgerichtet werden konnen. Nur so kann es gelingen,
eine grof3ere Zustimmung in der Bevdlkerung gegen Privatisierungen und fur Rekommunalisie-
rungen zu gewinnen

Der Hauptteil des offentlichen Eigentums liegt bei den Kommunen. Es gibt keine Gesamtiiber-
sicht der kommunalen Unternehmen. Allein im klassischen Stadtwerkebereich gibt es 1355
Unternehmen mit einem Gesamtumsatz von 71 Mrd. € und Uber 233.000 Beschéftigten. Dazu
kommt die Wohnungswirtschaft, der Kita-Bereich, etc.

In einer Untersuchung hat das DIFU 2003 festgestellt, dass ca. 90% der kommunalen Beteil i-
gungen in einer privaten Rechtsform stecken. Nahezu 77% der Beteiligungen entziehen sich der
politischen Kontrolle der Kommunen ganz oder teilweise. Der Stadtwerkebereich unterscheidet
sich davon insofern, als dort ca. 43% eine 6ffentliche Rechtsform besitzen. 666 der Stadtwerke
werden als GmbH und 66 as AG gefihrt, der Rest als Eigenbetrieb, Zweckverbande, Anstalt
offentlichen Rechts, etc.

M oglichkeiten der Kommunen ohne Anderung des Rechtsrahmens:

Die Kommune kann die 6ffentliche Steuerungsmoglichkeit durch eine geeignete Rechtsform-
wahl stérken. Nicht nur die Rechtsform hat Auswirkungen auf die 6ffentliche Steuerung der
Unternehmen. Hinzu kommen:

- Gutes Beteiligungsmanagement: Vielfach finden in Kommunen Ausgriindungen mit
mehreren Schachtel konstruktionen statt. Ohne gutes Beteiligungsmanagement ist eine
Gesamtsteuerung der ,, kommunalen Familie” dann kaum mehr méglich.

- Betalligungen zur politischen Steuerung nutzen. Das Beteiligungsmanagement wird
meist nur as Vermogensverwaltung und nicht als politisches Steuerungsinstrument beg-
riffen. Deshalb ist die Steuerung meist beim Kémmerer angesiedelt, kommunal e Betei-
ligungsausschiisse gibt es oft nicht.
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- Zielvorgaben festschreiben. Haben die meisten Unternehmen noch Zielvorgaben in
den Satzungen, so fehlen diese meist in den Geschéftsfihrervertragen.

- Sorgféltige Vertragsgestaltung. Gerade bel der GmbH gibt es umfassende Mdglichkei-
ten in der Gesdllschaftssatzung weitreichende V orgaben sowohl bel der Zielbestimmung
des Unternehmens, als auch bei den Instrumenten der demokratischen Kontrolle festzu-
schreiben. Aber auch bei alen anderen Vertrégen, Geschéftsfihrungsvertrag, Vertrage
Uber Aufgabenlibertragung an Dritte, etc. kommt der Vertragsgestaltung zentrale Bedeu
tung zu.

- Burgerinnen in die Entscheidungen einbeziehen. Wichtige Entscheidungen kénnen
Uber Burgerbefragungen und Burgerentscheide gefdllt werden. Doch nicht einmal un-
verbindliche Instrumente wie Kundlnnenbefragung werden von der Mehrheit der kom-
munalen Unternehmen derzeit praktiziert.

Anderungen der Gemeindeor dnungen:

Neben generellen Verbesserungen der Gemeindeordnungen zugunsten offentlicher Aufgaben
wahrnehmung wie einer Vorrangklausel fur 6ffentliche Rechtsformen, Festschreibung einer
generellen Rekommunalisierungsklausel und einer V ertrags aufzeitbegrenzung gibt es auch
Anderungsvorschl &ge die speziell die Starkung der demokratischen Kontrolle betreffen:

- Bindung der Moglichkeit von kommunalen Beteiligungen von Kommunen an privat-
wirtschaftlichen Unternehmen an die Riickbindung an sozial, - wirtschafts- und um-
weltpolitischen Ziele und Programme der Kommune.

- Starkung der Kommunalparlamente bei der Besetzung von Aufsichtréaten. Die Ent-
sendung von Kommunalvertretern in die Leitungs- und Aufsichtgremien ist in den Ge-
meindeordnungen unterschiedlich geregelt. Hier wére festzuschreiben, dass Aufsichtsra
te generell vom Kommunalparlament gewahlt werden sollten. Bei der Besetzung von
Geschéftsfuhrerposten sollte es einen Anhérungs- und Zustimmungsvorbehalt der Ge-
meindevertretungen geben. Dies kann im privaten Bereich vertraglich abgesichert und
im offentlichen gesetzlich geregelt werden.

- Bessere Rechenschaft und Transparenz Die Rechenschaftspflicht der Aufsichtsréte
sollte gegentiber den entsendenden Gremien gestarkt werden, die Aufsichtsratbeziige of-
fen gelegt und eine Abfihrung der Bezlige an die Kommune ab einer zu bestimmenden
Obergrenze festgeschrieben werden.

- Bindung von Privatisierungen an Biir ger entscheide. Bisher finden Blrgerbeteiligun-
gen bei geplanten Privatisierungen in der Regel nur dann statt, wenn sich vor Ort Bir-
gerinitiativen dagegen wehren. Dieser Birgerentscheid sollte obligatorisch werden.

Birgerhaushalte

Letztlich muss es darum gehen, Burgerinnen und Blrger von Vorneherein in die Entschei-
dungsfindung mit einzubeziehen. Schliefdich handelt es sich 6ffentliches, von allen erwirtschaf-
tetes Eigentum. Diese Entscheidungen konnten im Rahmen von Burgerhaushalten geféllt wer-
den. Damit ist nicht das Konzept von Birgerhaushalten gemeint, das die Bertelsmann-Stiftung
propagiert. Das ist nur ein Akzeptanzprogramm fur Sparmal3nahmen.

Das Modell von Burgerhaushalten, wie es in Porto Alegre erstmals entwickelt wurde, ist ein
ganz anderer komplexer Prozess von Mitberatung und Mitentscheidung der Birgerl nnen Gber
Birgerversammlungen, thematische Foren und o6ffentliche Delegiertenversammliungen, eine
breite Beteiligung und hohe Offentlichkeit. Die Biirgerinnen und Biirger entscheiden so tiber
die sozia gerechte Verteilung von Investitionsmittel und damit auch Uber die finanzielle Absi-
cherung des Offentlichen.
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Forum 4 - Der Energiemix fur Deutschland und die Potentiale regener ativer
Energienin NRW.

Hans-Kurt Hill, MdB

Energiepolitischer Sprecher, Fraktion DIE LINKE
Nachhaltige Ener giever sorgung

Die Energiepolitik in Deutschland steht vor einem Wendepunkt. Es geht um die Frage, wie und
unter welchen Bedingungen eine Versorgung mit Strom, Warmeenergie und Kraftstoffen ar
kinftig erfolgt. Klar ist: ein ,,Weiter wie bisher* ist ausgeschlossen. DIE LINKE will die Ener-
giewende, in der wir uns bereits befinden, sozia fair und umweltgerecht gestalten und setzt
deshalb auf eine kligere Nutzung von Strom, Wé&rme und Kraftstoffen sowie den Ausbau der
erneuerbaren Energien. Das schafft sichere Beschéftigung und bezahlbare Energie aus heimi-
scher Produktion. Gleichzeitig kann das Klimaschutzziel zur Senkung des Ausstol3es von Kol
lendioxid (CO-) um 80 Prozent bis 2050 gegentiber 1990 erreicht werden.

Eine in die Zukunft gerichtete Energiepolitik muss die sozialen und 6kologischen Aspekte so-
wie die volkswirtschaftlichen Auswirkungen der Strombereitstellung im Kern berticksichtigen.
Anders sind die Herausforderungen in der Energiewirtschaft nicht zu bewdltigen — sie muss
nachhaltig werden. Nicht nur die Berticksichtigung der externen Effekte, sondern auch die Be-
schaftigungsentwicklung in Stromsektor legt den Schluss nahe, das eine andere als die beste-
hende Struktur der rein profitorientierten, kartellartigen Energiewirtschaft sinnvoll ist. Die Zahl
der Beschéftigten in der Elektrizitétsversorgung ist nach Angaben des Bundeswirtschaftsminis-
teriums seit der Liberalisierung des Strommarktes im Jahr 1998 um fast 40.000 auf 121.512
zurtick gegangen. Bis 2020, also in den néchsten 12 Jahren, werden weitere 50.000 Stellen in
der fossil-atomaren Energiewirtschaft verloren gehen. Neben dem Aus im Steinkohlebergbau,
werden vor allem aufgrund der von den Energiekonzernen geplanten Grofkraftwerke zahlreiche
Arbeitspldtze abgebaut. Neue Anlagen laufen mit einem hohen Automatisierungsgrad und
brauchen sehr wenig Betriebspersonal. Die RWE-Betriebsrdte gehen davon aus, dass neue
Kraftwerke im Vergleich zu den bisherigen mit nur einem Fiunftel des Personals laufen. Tat-
sachlich dirfte der Verlust an Arbeitspldtizen an den Kraftwerksstandorten aber noch deutlich
hoher liegen. So werden die Investitionsplane der Monopolisten zur Jobfalle.

In der Branche der erneuerbaren Energien hingegen nimmt die Zahl der Beschéftigten deutlich
zu. So arbeiteten im vergangenen Jahr rund 250.000 Menschen in diesem Bereich. Das ist ¢
genuber 2004 — aso innerhalb von drel Jahren — ein Zuwachs von 88.800 Stellen. Gleichzeitig
vermieden die erneuerbaren Energien 2007 alein im Stromsektor klimaschadliches CO, im
Umfang von 79 Mio. Tonnen. Bis zum Jahr 2020 wird die Branche der erneuerbaren Energien —
sofern sie nicht ausgebremst wird — eine halbe Millionen Menschen Arbeit geben. Hieran zeigt
sich, dass der Umbau der Energieversorgung mehr Chancen als Risiken birgt. Es wird aber auch
deutlich, dass die Energiewende eine starke soziale Dimension hat. Ziel muss es sein, die g
sellschaftlichen Folgen des Transformationsprozesses aufzufangen, also den Anspruch der
Menschen auf eine berufliche Perspektive, die Bezahlbarkeit von Strom und einen hindernis-
freilen Zugang dazu sicherzustellen sowie wirksame Schritte fir den Klimaschutz einzuleiten
Aus Sicht der Linksfraktion gelingt das nur, indem wir weitgehend aus der energetischen Nut-
zung fossiler Brennstoffe aussteigen und uns schnellstmoglich von der geféhrlichen und unbe-
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herrschbaren Atomenergie abwenden Ein Zeitrahmen von Uber 40 Jahren bis 2050 |&sst ausrei-
chend Zeit, die fossil-atomare Energiewirtschaft zu Gberwinden und eine weitgehende Versor-
gung aus erneuerbaren Energien sicherzustellen Voraussetzung ist jedoch, dass umgehend
wirksame politische Malhahmen zur Umsetzung der Energiewende eingeleitet werden. Denn
zum einen braucht die Gestaltung eines CO,-armen Energiesektors eine gewisse Vorlaufzeit.
Zum anderen ist die Stromwirtschaft ohnehin im Umbruch, da rund die Halfte des bestehenden
Kraftwerksparks aufgrund der Altersstruktur erneuert werden muss.

Zurzeit sind rund 60 neue Kraftwerke in Planung oder in Bau. Der Uberwiegende Teil davon
wird aber as Kohlekraftwerk grof3er Dimensionierung ausgelegt. Das Grofdte ist der Braunkoh
leblock Neurath in NordrheinWestfalen. Mit den Vorhaben, die in vielen Regionen auf deutli-
chen Widerstand in der Bevolkerung stol3en, sichert die Energiewirtschaft ihre bisherige Strik-
tur ab und behindert den Ausbau erneuerbarer Energien, indem strukturell und technisch ur
gunstige Voraussetzungen fur deren Nutzung aufgebaut werden. Hinzu kommt, dass die Kon-
zerne mit den Vorhaben ihre Marktmacht absichern und gleichzeitig hohe Stromkosten generie-
ren. Deutschland hat sich verpflichtet, den Klimagas-Ausstol3 deutlich zu senken und nimmt
dazu am Emissionshandel teil. CO, erhdlt dadurch einen Preis, der auf die Stromrechnung auf-
geschlagen wird — zurzeit mit rund 10 Mrd. Euro pro Jahr. Neue Kohlekraftwerke fihren aber
zu insgesamt steigenden CO,—Emissionen, so dass die Energieversorger teure Verschmutzungs-
rechte hinzu kaufen missen oder gar ein Scheitern der Ziele im Klimaschutz provozieren. In
einem kartellartigen Marktumfeld ist es ein leichtes die zusétzlichen Kosten auf die Kundinnen
und Kunden abzuwélzen. Der Widerstand gegen neue fossile Grofkraftwerke ist deshalb von
zentraler Bedeutung, um eine zukunftsfahige Energieversorgung durchzusetzen.

Die Bewertung der zu erwartenden Entwicklung im Stromsektor hinsichtlich der Erzeugungs-
leistung und des Klimagasausstofies zeigt auch, dass eine Versorgungsliicke nur dann auftritt,
wenn das Wachstum erneuerbarer Energien gezielt ausgebremst wird. Unter fairen Bedingun-
gen, die vom Gesetzgeber geschaffen werden miissen, zeigt sich hingegen, dass neue fossile
Grofkraftwerke Uberflldig sind. Bezogen auf die zu erwartende installierte Leistung von fossil-
atomaren und erneuerbaren Energieanlagen zeigt sich, dass bel Auslaufen der bestehenden
Kraftwerke erneuerbare Energien den Riickgang der klimaschadlichen bzw. nuklearen Anlagen
leistung ohne weiteres auffangen werden. Die geplanten Grof3kraftwerke erscheinen als unnati-
ger Zusatz, vorrangig mit dem Ziel von Stromexporten. Ein derartiges Anwachsen der Kraft-
werksleistung ist jedoch von der Entwicklung des Stromsektors her nicht begrindbar, da die
Energieeffizienz, also die bessere Ausnutzung der Priméarenergietréger, deutlich zunimmt und
in der Folge der Energiebedarf sinkt. Auch die Verknappung und Verteuerung fossiler Brenn
stoffe, die Vorgaben im Emissionshandel zur Senkung der Klimagas- Emissionen und die de-
mographische Entwicklung mit einer Abnahme der Bevdlkerungszahl tragt zu einer sinkenden
Energieabfrage bei. Nattrlich muss ein verlasslicher Rickgang des Stromverbrauchs, sei es
durch Einspareffekte oder durch bessere Effizienz, mittels gesetzlicher Mal3nahmen gewéhrleis-
tet werden. Das gilt insbesondere fur die Industrie und die Hersteller Energie verbrauchender
Anlagen und Gerdte, aber auch fur Ausschreibungen, die stéarker an Nachhaltigkeitskriterien
ausgerichtet werden mussen. Hier bedarf es klarer Vorgaben und ,, Forderung gegen Standards®.
Eine Stromliicke, wie von der Energiewirtschaft behauptet, gibt deshalb nur, wenn mit volks
wirtschaftlich hohen Kosten kiinstlich eine zusétzliche Stromnachfrage erzeugt wird und die
Bundesregierung in der Energiepolitik ihre Hausaufgaben nicht macht. DIE LINKE setzt sich
deshalb fir eine konsequente Energiewende hin zu Energieeffizienz und erneuerbaren Energien
en.

Informationen zur energiepolitischen Arbeit der Linksfraktion und Energietipps finden
Sie auch unter: www.linksfraktion.de/energie
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Riidiger Sagel, MdL NRW

Okologische Ener giepolitik ist Friedenspolitik

Die Versorgung mit Energie z&hlt zu den zentralen globalen Herausforderungen des 21. Jalr-
hunderts. Dabel geht es insgesamt um weit mehr als die verlassliche Bereitstellung von Strom,
Warme und Kraftstoffen. Energie steht heute nicht mehr nur fir Wohlstandssicherung und
volkswirtschaftliche Entwicklung. In den Mittelpunkt riickt zunehmend, wie sich das jeweilige
Energiesystem auf das Weltklima und die Umwelt auswirkt, welche Auswirkung die Verknap-
pung der Energieressourcen auf die Friedenspolitik und eine gerechte Weltordnung haben, wie
verhindert werden kann, dass steigende Energiepreise Bevolkerungsgruppen mit niedrigem
Einkommen zusétzlich belasten und wer auf der anderen Seite an den weitgehend vorhandenen
monopolistischen Strukturen \erdient. Neue Erkenntnisse aus der Klima-Wissenschaft zeigen
die Notwendigkeit und Dringlichkeit einer globalen Energiewende auf

Nordrhein-Westfalen ist das Energieland Nr.1 in der Bundesrepublik und hat damit auch eine
besondere Verantwortung fur den Klimaschutz in Deutschland und international. Denn von den
energiebedingten CO 2 -Emissionen der Bundesrepublik entfallen rund ein Drittel auf unser
Land. NRW hat im Vergleich zu den anderen Bundesldndern den hdchsten Anteil an eigener
Energieproduktion. Zu ca. 45 Prozent wird dabel der Strom aus Braunkohle, zu ca. 38 Prozent
aus Steinkohle gewonnen. Erdgas macht zwdlf Prozent aus, Mineral6le knapp zwei Prozent.
Nur zu knapp drei Prozent erlangt NRW Strom aus erneuerbaren Energien wie Wind- und Was-
serkraft oder Bioenergien. Bundesweit tragen Wasser, Wind, Sonne und Co. jedoch bereits mit
ca. 14 % zur Stromerzeugung bei. Dain NRW mehr Strom erzeugt as verbraucht wird, ist das
Land auch Energielieferant fir andere Bundeslander.

Die Umwedltpolitik in NRW ist durch die Interessen der Grof3konzerne, ihrer Lobbyverbande
und der Vermdgenden geprégt worden. In den Politikfeldern der Umwelt-, Energie-, Chemie-,
Landwirtschafts-, Abfall- und Wasserwirtschaftspolitik sowie in der Verkehrspolitik wurden
falsche Weichen gestellt. Der vom Menschen erzeugte Klimawandel nimmt immer bedrohliche-
re Dimensionen an. Ein Richtungswechsel in der Umweltpolitik hat jedoch nicht stattgefunden.
DIE LINKE. NRW setzt sich fir eine konsequente soziale und 6kologische Politik ein. Nur mit
ihr sind die dréngenden Umweltprobleme zu |6sen.

Vorrangig ist fur uns eine Wende in der Energiepolitik hin zu dezentralen Strukturen, die Uber-
fuhrung der Energiekonzerne in 6ffentliche Hand und ihre demokratische Kontrolle. DIE LIN-
KE. NRW steht fur den Fortbestand und Ausbau der kommunalen Energieversorgung. Das
Recht auf wirtschaftliche Betétigung der Kommunen ist zu erweitern, statt immer weiter einzu-
schrénken. DIE LINKE. NRW steht fir den schnellen Ausstieg aus der Atomenergie. Konkret
fordern wir die Stilllegung der Urananreicherungsanlage in Gronau. Eine weitere Einlagerung
von Atommull in Ahaus ist zu untersagen - Ahaus darf kein Endlager werden. Die von der
CDU/FDP-Landesregierung geplante Renuklearisierung der Forschungsanlage Julich muss ver-
hindert werden. Auf3erdem fordern wir das strikte Verbot des Exports von Nukleartechnologie.
Der Ausstieg aus der gefahrlichen Atomenergie sowie der aul3erst klimaschadlichen Braunkoh
leverstromung hat fur DIE LINKE. NRW hochste Prioritét. Mittelfristig wollen wir auch aus
der klimaschéadlichen Steinkohleverstromung aussteigen. Wir setzen auf optimale Energieein
gparung, die massive Forderung regenerativer Energien wie Solar-, Wind- und Wasserenergie
sowie Geothermie und Biogas. Fiir eine Ubergangszeit sind Gaskraftwerke verstarkt zu nutzen
und ale Kraftwerke mit Kraft-Wéarme-Koppelung zu betreiben. Daflr ist es dringend erforder-
lich, die Energieversorgung zu dezentralisieren, zu rekommunalisieren und die Stromnetze zu
vergesellschaften. Warmeisolierung und energiesparende Technologien gilt es zu fordern. Das
schafft zahlreiche neue Arbeitsplétze, vor allem in der Bau, Metall und Elektroindustrie sowie
im Handwerk. Einkommensarmen Teilen der Bevolkerung sind Energiesparhilfen zu gewahren.
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Energiepolitik muss Klimapolitik werden. Eine andere Welt ist mdglich - eine andere Politik ist
notig.

Ulrike Detjen
L andesvorstandssprecherin NRW

Braunkohleist mit Abstand der umweltschadlichste Energietrager

Die Braunkohle ist nicht nur klimapolitisch schédlich, sondern auch ein weiteres Millionengrab
flr Subventionen. Zwar behauptet die Landesregierung, die Braunkohle sei der einzige subver-
tionsfreie Energietréger, tatsichlich aber findet eine indirekte Subventionierung durch die Zu-
teilung kostenloser Emissionsrechte statt.

Braunkohleférderung und die daraus folgende Braunkohleverstromung sind unsozia — bis heute
mussten im rheinischen Braunkohlerevier mehr as 200 Siedlungen dem Tagebau weichen.
Mehrere zehntausend Menschen mussten und miissen ihre Lebensorte verlassen. Eine sozialver-
tragliche Umsiedlung gibt es nicht, meist reicht die Entschadigung nicht fir die Finanzierung
der Umsiedlung.

In Nordrhein-Westfalen arbeiten in der direkten Braunkohleférderung nur noch 8500 Beschaf-
tigte, das ist ein Riickgang um die Halfte in den letzten 15 Jahren. Im Bereich der regenerativen
Energien arbeitet inzwischen mindestens die doppelte Anzahl. Die IG BCE greift die Klimapo-
litik der EU an und verlangt die Fortfihrung der indirekten Subventionierung der Braunkohle-
forderung.

Braunkohle ist aus melreren Griinden umweltschadlich: zum einen wegen des enormen Fi
chenverbrauchs — alein im rheinischen Braunkohlerevier sind bislang ca. 19.000 ha durch Ta
gebaue zerstort vor, in Planung und Vorbereitung sind weitere 10.000 ha. Der Braunkohl etage-
bau greift fur Jahrhunderte tief in den Wasserhaushalt der betroffenen Regionen ein. Die rheini-
sche Braunkohle ist mit einem Wirkungsgrad von 33% der verhdltnismaldig ineffizient. Allein
die nordrhein- westfalischen Braunkohlekraftwerke erreichen mit einem Ausstol3 von ca. 100
Millionen Jahrestonnen CO2 ca. ein Drittel des kraftwerkbedingten CO2-Ausstol3es und sché-
digen damit das Klima erheblich.

Deshalb ist ein Umsteuern in der Energiepolitik notwendig:

- Bestehende Braunkohlekraftwerke sollten moglichst zeitnah abgeschaltet und der New-
bau von weiteren verhindert werden. Die Spekulation auf CO2-neutrale Kraftwerke ist
Augenwischerel und darf nicht von der dringend bendtigten Energiewende ablenken.
Bis zur Mitte des Jahrhunderts sollten der Braunkohleabbau und die Braunkohlever-
stromung vollstandig beendet werden.

Die indirekte Subventionierung der Braunkohle muss sofort beendet werden.

Die Erschlieffung neuer Tagebauflachen, insbesondere Inden |1 und Garzweller 11, muss
gestoppt werden.

Alle Vorschldge zum Umsteuern sind auf die Sozialvertréglichkeit des Prozesses sowie
auf die Schaffung von aternativen Arbeitsplatzen und Beschéftigungsmdglichkeiten
auszurichten.

Ein landesweite Energiewende-Programm muss ein Szenario entwickeln, das einen mit-
telfristigen Ausstieg aus den fossilen Energietrégern, insbesondere der Braunkohle, er-
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maoglicht. Das Programm muss auf Energieeffizienz, Energieeinsparung und auf den
Einsatz erneuerbarer Energien begriindet sein.

Utz K owalewski D’E li"KE. #

Okologische Plattform N~ W

Potentiale Regenerativer Energien

Angesichts der Klimakatastrophe ist eine Energiewende seit vielen Jahren tberféllig. Sie wird
jedoch von den Energiemonopolisten verhindert. Eine zukunftsfahige

Energieerzeugung setzt auf die vielen Moglichkeiten der regenerativen Energien.

Atomstrom ist angesichts des Unfallriskos und der ungeklarten Entsorgung des

radioaktiven Abfalls weder wirtschaftlich noch ethisch vertretbar. Die Verbrennung fossiler
Energietrager fuhrt mit der Klimakatastrophe geradewegs in eine 6kologische Katastrophe de-
ren erste spirbare Auslaufer auch in der breiten Offentlichkeit nicht mehr zu negieren sind. In
der Offentlichkeit wird dennoch durch die Lobby der Energiekonzerne der Eindruck erweckt,
dass die regenerativen Energien erst noch erforscht werden missten und den Bedarf nicht de-
cken konnten. Dieser Eindruck ist falsch und soll eine echte Energiewende und die fir Moro-
polisten verheerend wirkende Dezentralisierung verhindern. Bisher ist die Konzernlobby erfolg-
reich: Bisher werden nur 5,3% der deutschen Primarenergie durch regenerative Energietrager
bereit gestellt.

Braunkohien
10.9%

Mineralole
35 7%

. Kemenergie
126%

Emeuerbare 2 |

Energien — "-, Sonstige u %

53%  Stromsaldo L4
0.3%

Einige Beispiele zeigen, wie durch eine Dezentralisierung und Okologisierung der
Energieversorgung ohne Atomwirtschaft und fast ohne Belastung des Klimas mit CO2 eine
Vollversorgung erreicht werden kann.

Bioenergiedorf Jihnde: Das landliche Dorf Jihnde im Landkreis Gottingen ist vollstandig
autark und erzeugt sogar noch Energie Uber den eigenen Bedarf hinaus. Die Gemeinde, die
Landwirte und die Energiekunden haben sich zu einer Genossenschaft zusammengeschl ossen
und produzieren in eigener Regie. Kernstick ist einer Anlage zur Erzeugung und Verwertung
von Biogas. Fur den Winter steht dartiber hinaus eine Anlage zur Verwertung von Holzhack-
schnitzeln as Reservesystem zur Verfligung. Die Kosten fir die Kunden liegen weit unterhalb



Reader Energiepolitische Konferenz 14.06.2008 -32-

der Energiekosten bel den Energiekonzernen. Das Biodorf Juhnde ist gerade auch fur l1andliche
Regionen in NRW ein echtes Musterprojekt.

Elektrizitatswerke Schonau (EWS): Innerhalb der Kleinstadt Schonau haben engagierte Anti-
atomkraftgegner im Jahre 1986 ein erfolgreiches Projekt gestartet auf 6kologische Art und Wei-
se Energie zu erzeugen. Nach 10 Jahren intensivem politischem Kampfes sowohl gegen die
etablierte Politik als auch gegen den hiesigen Atomkonzern, die Krafttibertragungswerke
Rheinfelden, schafften es die Schonauer mit Hilfe eines Burgerbegehrens den Ruckkauf des
Stromnetzes von Schoénau im Jahre 1996 durchzusetzen und dem neuen Versorgungsunterneh
men EWS die Energieversorgung von Schonau zu Ubertragen. Heute versorgt die EWS rund
70000 Kunden mit Energie. Dabei bieten sie zu 95% regenerative Energie an und zu 5% Ener-
gie aus dezentral en Blockhei zkraftwerken.

Die Potentiale regenerativer Energietrdger werden also haufig in der 6ffentlichen Meinung un-
terschétzt. Wenn man die Daten des Instituts fir Energetik und Umwelt in Leipzig, von EURO-
SOLAR und des Instituts fur elektrische Energetik in Kassel zugrunde gelegt kann auch ein
stadtisches Umfeld und die Industrie mit regenerativen Energien hinreichend versorgt werden:
Biomasse (20% des gegenwartigen Energiebedarfes), Wasser (10% des gegenwartigen Ener-
giebedarfes), Geothermie (5% des gegenwartigen Energiebedarfes), Windkraft (bis zu 50% des
gegenwartigen Energiebedarfes), Meeresstromung (fur Deutschland 2-3% madglich), Solarener-
gie (3% durch Photovoltaik as Spitzenlastanwendung).

Aufgrund einiger Fehlentwicklungen gibt es aber auch Gefahren vermeintlicher Okoenergie
deren Auswirkungen sehr sorgféltig zu beachten sind. Blockheizkraftwerke haben zwar eine
gute CO2-Bilanz wenn die reine Verbrennung zugrunde gelegt wird. Werden sie aber mit Palm-
0l betrieben, dann bieten sie einen Anreiz fir die Rodung grof3er Regenwal dfldchen wiein In-
donesien geschehen. Auch der Einsatz von Lebensmitteln wie Weizen zur Erzeugung von Bio-
benzin ist eine Fehlentwicklung, weil damit die Lebensmittel produktion in Drittweltlandern as
Ressource der Industrielénder missbraucht zu werden droht oder as Mittel der reinen Preispoli-
tik fir Nahrungsmittel dient.

VVon enormer Bedeutung ist aber neben der Art der Energieerzeugung auch der sparsame Um
gang mit Energie. Heute braucht man beispielsweise alleine die Energieproduktion eines gan-
zen Atomkraftwerkes um den Energiebedarf sémtlicher Stand-by- Schaltungen an deutschen
Fernsehgeraten zu befriedigen. Sparsame Motoren im Bereich vom einem Liter Benzin auf 100
km sind schon lange erfunden — die Patente ruhen in den Schubladen der Automobilentwickler.
Hier sind gesetzliche Regelungen erforderlich, die den Einsatz dieser sparsamen Motoren er-
zwingen. Die Notwendigkeit Energie zu sparen ist fUr Privathaushalte haufig in der Theorie
erkannt, fur die Industrie sind die Anreize noch zu gering. Es gilt nun die Theorie in die Praxis
umzusetzen. Dafur braucht es eine starke Linke, die sich zum Erbe der Umweltbewegungen der
80er Jahre bekennt und das von den Grinen aufgegebene Ziel der 6kologischen Revolution
wiederbelebt und wach hélt.

Wir brauchen in der Linken also eine Kampagne die den Aufruf Oskar Lafontaines vom Grirn-
dungsparteitag, dass DIE LINKE die Partei der Dezentralisierung und der Rekommunalisierung
der Energieversorgung ist, mit Leben erfillt.
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Antrag

der Abgeordneten Ulla Lotzer, Hans-Kurt Hill, Dr. Barbara Hdoll, Dr. Gesine
Lotzsch, Dr. Dietmar Bartsch, Karin Binder, Heidrun Bluhm, Eva Bulling-
Schroter, Roland Claus, Werner Dreibus, Lutz Heilmann, Katrin Kunert, Michael
Leutert, Dorothee Menzner, Kornelia Mdller, Dr. Herbert Schui, Dr. llja Seifert, Dr.
Kirsten Tackmann, Dr. Axel Troost, Sabine Zimmermann, Dr. Gregor Gysi, Oskar
Lafontaine und der Fraktion DIE LINKE.

E.ON-Netz in die 6ffentliche Hand Gbernehmen

Der Deutsche Bundestag fordert die Bundesregierung auf,

die Ubertragungsnetze der E.ON Netz GmbH durch VergesdlIschaftung in die 6ffentliche
Hand zu Gbernehmen.

Berlin, den 11. Mérz 2008

Dr. Gregor Gys, Oskar Lafontaine und Fraktion

Begrindung

Die E.ON AG, deren Tochterunternehmen E.ON Netz GmbH die Stromibertragungsnetze
betreibt, hat angekindigt, sich von ihrem Héchstspamungsnetz zu trennen. Als Kaufer sind
u. a internationale Infrastrukturfonds im Gespréch. Stromnetze stellen ein natirliches Mo-
nopol dar und sind ein bedeutender Teil der 6ffentlichen Infrastruktur. Aufgrund des tber-
ragenden Allgemeinwohlinteresses dirfen Se weder in die Hande privater Finanzspekulan-
ten noch anderer privater Investoren falen. Sie sollen daher in die 6ffentliche Hand tber-
nommen werden.

Der Betrieb der Netzinfrastruktur muss gesamtgesellschaftlichen Zielen dienen. Aufgabe ist
eine moglichst sichere, bezahlbare, umweltvertrégliche, verbraucherfreundliche und effi-
Ziente Versorgung der Allgemeinheit. Diese Ziele sind mit eéinem privatwirtschaftlichen
Netzbetrieb nicht zu erreichen, wie auch das Beispid E.ON zeigt.

Die E.ON-Netze sind veratet und entsprechen nicht den Anforderungen, die sich aus der
zunehmenden Nutzung regenerativer Energien ergeben. So werden zunehmend Windanla-
gen bei guter Ertragsage vom Netzbetreiber zwangsabgeschaltet, weil die Aufnahmekapazi-
téten fehlen. Diese Situation stellt eine 6ko- logisch, volkswirtschaftlich und betriebswirt-
schaftlich inakzeptable Situation dar. Uber Jahre hinweg hat E.ON einerseits tiberhohte
Netzgebiihren eingenommen und andererseits notwendige Investitionen unterlassen. Nun
sollen die tberfalligen Investitionen ins Ubertragungsnetz andere tragen. Damit hat E.ON
die gesetzlichen Verpflichtungen, die mit dem Netzbetrieb verbunden sind, nicht in ausre-
chendem Mal%e eflillt. Diesist ein Missbrauch der Netzinfrastruktur, der eine Vergesel-
schaftung im Sinne des Grundgesetzes rechtfertigt.



